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Резюме. Целью настоящего исследования является обобщение сведений письменных 
источников относительно военно-политических событий, в которые так или иначе 
был вовлечен Солхат/Крым, как столица золотоордынского региона, под контролем 
которого находились территории Крымского полуостров и сопредельные области во 
второй половине XIII–XIV вв., а также в корреляции данных письменных источников 
с археологическими.  
Материалами исследований послужили данные историографии, письменных источ-
ников (арабских, персидских, армянских, латинских и т.д.), а также отдельные опуб-
ликованные археологические данные, полученные в ходе раскопок памятников золо-
тоордынского времени на Крымском полуострове, в первую очередь юго-восточной 
его части.  
Научная новизна и результаты. В историографии до настоящего времени ведутся 
дискуссии относительно отдельных военных эпизодов периода Улуса Джучи, их 
вероятности и масштаба. В то же время, ряд авторов не учитывают выявленные в 
последнее время археологические данные, способные подтвердить данные письмен-
ных источников. В исследовании впервые рассматривается ряд археологических 
комплексов в совокупности с сведениями средневековых авторов. Отмечается, что 
далеко не все археологические материалы до настоящего времени систематизирова-
ны и опубликованы, что осложняет дальнейшие исследования и соотнесение их с 
данными нарративных источников. В тоже время, есть археологические подтвержде-
ния военно-политическим событиям конца XIII в., последствия «Великой замятни» и 
противостояния на Синих Водах находят отражение в строительстве оборонительных 
сооружений Солхата, что также фиксируется материалами археологических раско-
пок. Несмотря на то, что ряд авторов подвергают сомнениям факт прихода в Крым 
войск Тимура, выносится предположение, что некоторый ограниченный контингент 
военных сил правителя Самарканда все же побывал в Крыму, чему подтверждением 
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могут быть отдельные следы пожаров и локальных разрушений на ряде памятников 
Крыма, масштабы которых сопоставимы с небольшими набегами. Исследование 
носит предварительный характер, призвано обозначить лакуны в археологических 
интерпретациях и активизировать работу по введению в научный оборот новых ма-
териалов. 
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Abstract. Purpose of the study: To summarize information from written sources regarding 
military and political events in which Solkhat/Crimea was involved in one way or another 
as the capital of the Golden Horde under the control of which the territories of the Crimean 
Peninsula and adjacent regions were located, as well as in the correlation of these written 
sources with archaeological ones.  
Research materials: Data from historiography, written sources (Arabic, Persian, Armenian, 
Latin, etc.), as well as some published archaeological data obtained during the excavation 
of monuments of the Golden Horde period on the Crimean Peninsula, primarily its south-
eastern part.  
Results and scientific novelty: There are still discussions in historiography about individual 
military episodes of the period of the Jochi Ulus, their probability, and scale. At the same 
time, a number of authors do not take into account the archaeological data revealed recently 
which can confirm the data of written sources. For the first time, the study examines a 
number of archaeological complexes in combination with information from medieval  
authors. It is noted that not all archaeological materials have been systematized and pub-
lished to date, which complicates further research and their correlation with the data of 
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narrative sources. At the same time, there is archaeological evidence of the military and 
political events of the end of the 13th century. The consequences of the "Great Jamming" 
and the confrontation of the Blue Waters are reflected in the construction of defensive 
structures of Solkhat, which is also recorded by archaeological excavations. Despite the fact 
that a number of authors question the fact that Timur’s troops came to Crimea, it is as-
sumed that a limited contingent of the military forces of the ruler of Samarkand neverthe-
less visited Crimea, which can be confirmed by individual traces of fires and local destruc-
tion on a number of Crimean monuments, the scale of which is comparable to small raids. 
The study is preliminary in nature, designed to identify gaps in archaeological interpreta-
tions and to intensify work on the introduction of new materials into scientific circulation. 

Keywords: Golden Horde, Crimea, Solkhat, military policy, Nogai, Mamai, Toktamysh, 
Timur, archeology, written sources 
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После включения Крыма в состав Улуса Джучи, полуостров становится 

ключевым регионом во всех военно-политических событиях золотоордынского 
государства. В тоже время реконструкция ряда событий, в том числе упоминае-
мых в письменных источниках, подчас переходит в разряд историографических 
фантазий, не подкрепляемых никаким фактическим материалом и кочующим по 
различным изданиям и публикациям. Отчасти это вызвано наличием незначи-
тельного количества источников, слабой разработанностью источниковой архео-
логической базы и отсутствием новых обобщающих трудов по средневековой 
истории Крыма. Учитывая появление во второй половине XIII в. на территории 
полуострова регионального столичного центра золотоордынской администрации 
– города Крым, важным аспектом изучения истории Улуса Джучи представляют-
ся как раз исследования направленные на определение роли Солхата/Крыма в 
военно-политических событиях второй половины XIII–XIV вв. Для достижения 
поставленной цели необходимо, как представляется, проследить упоминания 
Солхата в письменных источниках в контексте военно-политической истории 
Золотой Орды, проанализировать археологические материалы синхронные тем 
или иным событиям, попытаться коррелировать данные письменных и вещест-
венных источников, с целью получения объективной картины исторических со-
бытий обозначенного периода. Настоящая публикация носит предварительный 
характер и призвана дать лишь общий взгляд на соотношение данных письмен-
ных и археологических источников. 

События военно-политической истории, с момента включения Крыма в со-
став Улуса Джучи, неоднократно становились объектом изучения, при этом час-
то неоднозначно оценивались в историографии. Обращались к этой теме и зару-
бежные, и отечественные историки [28, с. 91–103, 134–183; 6, с. 86–90, 261–430], 
но чаще всего Крым там упоминается лишь в самом общем контексте. Одним из 
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первых попытался проследить роль Солхата в политической истории Улуса Джу-
чи А.Л. Якобсон, но его работы в основном были посвящены анализу материаль-
ной культуры населения средневекового Крыма [30; 31]. Несмотря на фундамен-
тальность этих исследований, монографии А.Л. Якобсона устарели и многие 
вопросы, поднятые в них, давно требуют пересмотра. Отдельные эпизоды воен-
ных столкновений на территории полуострова в XIII–XIV вв. поднимались в 
трудах А.И. Айбабина, А.Г. Герцена, М.Г. Крамаровского, В.Л. Мыца и некото-
рых других авторов [1; 2; 5; 11; 15]. Обстоятельный разбор эпизодов конца 
XIV в., приведенных в монографии В.Л. Мыца, дает в своей публикации 
С.В. Громенко [7]. Событиям борьбы Токтамыша и Тимура посвящена обстоя-
тельная монография И.М. Миргалеева, где рассматриваются и Крымские собы-
тия 90-х гг. XIV в., в контексте противостояния Токтамыша с Тимур-Кутлугом и 
Идегеем [13, с. 109–156]. 

В контексте изучения военно-политических событий, набегов, сражений, 
кроме данных письменных источников, исследователи используют данные ар-
хеологии. Так, в качестве подтверждения разрушения города в случае набега, 
часто привлекают четко датированные слои, насыщенные продуктами горения – 
так называемые «слои пожаров», такие, например, фиксируются на плато Эски-
Кермен и связываются с походом и разорением ряда Крымских городов эмиром 
Ногаем в 1298–1299 гг. [2, с. 249–250]. Однако, далеко не всегда подобные на-
ходки выявляются при раскопках. Сложность анализа археологического мате-
риала, заключается еще и в том, что не всегда исследователями выделяются дос-
таточно точно датированные и стратифицированные материалы и комплексы, что 
связано прежде всего, конечно, с функционированием поселений в более позднее 
время, историческим и современным характером жилой застройки и другими 
антропогенными факторами. Нижняя хронологическая граница нашего исследо-
вания связана с возникновением Солхата, а верхняя с последними крупными 
военно-политическими событиями и периодом установления относительной ста-
бильности в Улусе Джучи в конце XIV в. Отметим, что и в XV в. Крымский по-
луостров сотрясали борьба за власть, междоусобицы и войны, но этот период 
знаменовавшийся возникновением Крымского ханства требует отдельного ана-
лиза как письменных источников, так и выделения на памятниках в Юго-вос-
точном Крыму четко стратифицированных комплексов XV в., что в настоящее 
время еще не осуществлено. Попытаемся рассмотреть все упоминания Солхата в 
письменных источниках связанные с военно-политическими событиями второй 
половины XIII–XIV вв. и попробуем выявить среди археологических данных 
подтверждения им. 

Одно из первых упоминаний столицы золотоордынского Крыма встречается 
в «Сборнике летописей» Рашид ад-дина. В сюжете о румских султанах персид-
ский автор сообщает, что Берке после освобождения, не без применения военных 
сил, Изз ад-дина Кейкавуса, отдает последнему в кормление город Крым и Су-
дак. Связи Солхата с сельджуками Рума неоднократно подтверждались археоло-
гическими материалами [10, с. 63]. Из данных письменных источников совер-
шенно четко известно, что миграция тюрок-сельджуков в Крым в это время была 
достаточно масштабной, то есть переселился не только султан и его приближен-
ные, а, вероятно, вся орда. И хотя, по мнению М.Г. Крамаровского, убедитель-
ных археологических свидетельств пребывания Изз ад-дина Кейкавуса в Солхате 
и Судаке нет, тем не менее отдельные находки, свидетельствующие о связях 
Юго-восточного Крыма в золотоордынскую эпоху с сельджуками Малой Азии, 
существуют. Это находки свинцовой печати с титулами трех соправителей Рума, 
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сельджукских монет, каменной стелы XII – начала XIII в., изображающей тюрк-
ского воина и некоторые другие артефакты [8, с. 47–57; 474–476; 10, с. 63]. Веро-
ятно, заслугами суфийских шейхов, пришедших с сельджукскими султанами, 
объясняется широкое распространение ислама в Крыму и в Улусе Джучи в це-
лом, что отражено в различных источниках в том числе в «Салтук-наме» [14]. 

В контексте противостояния хана Токты и эмира Ногая город Крым упоми-
нается также в «Джами ат-таварих». Он сообщает, что войска Ногая «опустоши-
ли город Крым и забрали множество пленных. Тамошние жители обратились к 
Ногаю с просьбой о возвращении забранных в плен, и Ногай приказал возвратить 
пленных…» [25, с. 71]. И хотя Рашид ад-дин не датирует это событие, по всей 
видимости речь идет о военной экспедиции 1298–1299 гг., когда был разорен 
Судак и ряд городов и поселений Юго-западного Крыма. О нападении на Судак 
есть упоминание и в Судакском синаксаре. 

Вероятно, пострадал Солхат и во время предыдущего нападения войска Но-
гая на Судак, о чем есть сообщения у арабских авторов. У Рукн ад-дин Бейбарса 
в переводе Тизенгаузена, читаем: «Оно ограбило его (город Каффу), сожгло его, 
убило множество Крымцев» [24, с. 112], учитывая упоминание в тексте перевода 
«крымцев» – жителей Солхата/Крыма, следует согласиться с замечанием Р. Хау-
талы, об ошибочной приписке «Каффы» автором перевода, и речь тут действи-
тельно идет о золотоордынской столице региона [26, с. 22]. 

В послании францисканского кустодия Ладислава от 11 апреля 1287 года со-
общается, что в ходе конфликта мусульманской общины Солхата с миноритами, 
вызванного колокольным боем, в результате которого была разрушена церковь и 
снят колокол, в Солхат прибывает посол Ногая с войсками: «…тот третий вошел 
с военной силой в город Солхат в сопровождении всех латинян и других бесчис-
ленных христиан и с торжественной процессией, как и вместе с поющими лита-
нию братьями, и прошел через все улицы и площади упомянутого города. И хотя 
он был сарацином, поразил всех сарацин словно собак. Даже самые выдающиеся 
из сарацин, видя нависшую над ними угрозу их жизни, бежали, бросив все, что 
имели, в соседний с городом лес, где они и прятались в течение добрых семи 
дней. Названный же посол повесил на место колокола, который они незаконно 
сняли, три колокола с величайшим почетом и к бесконечной радости христиан» 
[26, с. 125]. Такой акт восстановления справедливости, вероятно, был возможен 
благодаря заступничеству или влиянию жены Ногая Яйлак, которая симпатизи-
ровала христианам и была крещена, согласно тому же посланию кустодия Лади-
слава, в Кырк-Ере. Стоит допустить также, что справедливость была восстанов-
лена и по объективным причинам – власти старались не допускать межконфес-
сиональных конфликтов в государстве, что отмечает и Роман Хаутала [26, 
с. 128]. Однако уже при хане Узбеке ситуация меняется, хан вводит запрет на 
колокольный звон в золотоордынских городах с преимущественно мусульман-
ским населением и, вероятно, заставляет снять их с церквей, что, впрочем, не 
коснулось, например, Каффы [26, с. 37]. 

Учитывая упоминание, что в один из походов Ногая Солхат был разграблен 
и сожжен, на территории городища должны быть локализованы слои разрушения 
и пожаров, как это прослеживается, например на Эски-Кермене. Однако, четко 
датированных закрытых комплексов этого времени тут до настоящего времени 
не обнаружено. Вероятно, если город и был захвачен, он вряд ли подвергался 
сильному разорению и вряд ли какие-то его постройки горели. Как известно, 
город был обнесен крепостными стенами относительно поздно, и по всей види-
мости, захват города не представлял сложностей. Горожане могли бежать в окре-



Сейдалиев Э.И. Золотоордынский Солхат/Крым в военно-политических событиях 2-й пол. XIII–XIV вв. … 
Золотоордынское обозрение. 2026, 14(2): 355–367 

360 

стные горы и леса, как это упоминается в письме кустодия Ладислава, а боевые 
столкновения, если они и были, могли проходить к северу от города в степной 
части городской округи. В тоже время нужно упомянуть находку разбитой ко-
пилки с россыпью монет на поселении Бокаташ II к югу от Солхата. Учитывая, 
что эта находка уже была опубликована [23, с. 391, 392, 396], остановимся только 
на датировке комплекса. Как следует из таблицы определения монет, приложен-
ной к отчету об археологических исследованиях, проведенных на поселении Зо-
лотоордынской (Старокрымской) археологической экспедицией Государственно-
го Эрмитажа под руководством М.Г. Крамаровского, все обнаруженные рядом с 
копилкой монеты датируются в пределах последней четверти XIII в. (Одна моне-
та – предположительно второй половины 670-х гг. хиджры, преобладающее 
большинство других монет – времен правления ханов Туда-Менгу, Тула-Буги и 
Токты, причем монеты хана Токты чекана не позже 693 г. хиджры. Еще одна 
монета чекана Крыма датируется началом XIV в., учитывая ее единичность в 
этом комплексе, можно допустить что она попала в слой сверху или была допу-
щена погрешность в определении)1. Таким образом, можно предположить, что во 
время похода Ногая 1298 года, эта копилка была утеряна местным жителем, ко-
торый бежал, скрываясь от опасности, в окрестные горы или леса, как об этом 
сообщает кустодий Ладислав в отношении эпизода 1287 г. [26, с. 125]. 

Период правления ханов Узбека и Джанибека знаменуется для Золотой Ор-
ды периодом внутренней стабильности, Солхат практически не упоминается в 
письменных источниках в военно-политическом контексте, по крайней мере слу-
чаев нападения на столичный центр золотоордынского Крыма не известны. Без-
условно наместники Солхата, крымские темники участвовали в различных воен-
ных операциях [26, с. 100–101], но археологических материалов, подтверждаю-
щих эти факты в период стабильности мне не известны. 

Активное участие Крым принимал в событиях «Великой замятни», которая 
охватила Улус Джучи в 1359–1380 гг. Одну из противоборствующих коалиций в 
золотоордынской смуте в 60–70-е гг. XIV в. возглавил беклярибек Мамай, чьей 
вотчиной и был Солхат. По всей вероятности, в «Великую замятню» Солхат ста-
новился опорным пунктом для тех или иных претендентов на золотоордынский 
престол. Не стал в этом плане исключением и период, когда на Сарайский пре-
стол садились ставленники Мамая. Предки будущего беклярибека и его отец 
правили Солхатом [17, с. 156], поэтому вполне понятно, почему в моменты не-
удач великий временщик скрывался в Крыму. В данном контексте интерес пред-
ставляют несколько военно-политических сюжетов. Первый это Битва на Синих 
Водах, которая состоялась в 1362 году, и в которой войска великого князя литов-
ского Ольгерда разгромили войско трех ордынских беков Кутлуг-Буги (намест-
ника и даруги Крыма), Хаджи-Бея и Димитра. Не вдаваясь в дискуссию о лично-
сти Димитра и Хаджи-Бея [подробнее см. 15, с. 16–25], остановимся на фигуре 
Кутлуг-Буги, который в источниках и историографии признан правителем Сол-
хата и даругой Крымского тумена, и по всей вероятности, контролировал сбор 
налогов со всех западных территорий подвластных Орде. По мнению, М.Г. Кра-
маровского после поражения в битве на Синих Водах, Кутлуг-Буга отступил в 
Крым и начал спешно возводить ров вокруг своей столицы для защиты от литов-
ской угрозы [11, с. 222]. В доказательство этому обычно приводятся сведения из 
                                                           

1 Крамаровский М.Г. Отчет о полевых исследованиях 2008 г. на городище Сол-
хата (Крым) археологической экспедиции Государственного Эрмитажа. Старый 
Крым – СПб., 2009 // Научный архив отдела Востока Государственного Эрмитажа. 
265 с. прил. IV. 



Seidaliev E.I. The Golden Horde Solkhat/Crimea in the military and political events … 
Zolotoordynskoe obozrenie = Golden Horde Review. 2026, 14(2): 355–367 

361 

армянского источника 1363 года написанного в Солхате писцом Степаносом 
сыном Натера: «… И в сие время бытует смута из-за плотских мироправителей, 
ибо не существует главы-царя, кто установит мир (и), по Господнему слову, не 
допустит разделения царства, из-за чего начальник этого города (Солхата) 
режет яму, роет ров вокруг города, и много домов с основ разваливает, и разру-
ха – неисчислимая, и каждый опасается…» [20, с. 152]. Археологические под-
тверждения этим событиям были выявлены в ходе раскопок, происходивших на 
северо-восточной периферии городища Солхат в 2011 году, в ходе охранных 
археологических исследований проводимых Южнобережной археологической 
экспедицией Крымского филиала Института археологии НАН Украины под ру-
ководством В.В. Майко. При прокладке траншеи газопровода, как удалось уста-
новить в ходе визуального осмотра, были частично разрушены три оборонитель-
ные линии, состоящие из валов и рвов. Датировка одного из рвов, в соответствии 
с обнаруженными в одном из слоев находками (керамические сосуды, предметы 
вооружения и т. д.), определяется авторами раскопок в пределах второй полови-
ны XIV в. [4, с. 99–101], что в целом соответствует времени возведения рва в 
письменных источниках. Сведения об этой оборонительной линии содержаться и 
в более поздних источниках, известна она также на плане конца XVIII в. и про-
слеживается по материалам аэрофотосъемки и спутниковых снимков [4, с. 98]. 

Вероятно, так же военно-политическими неудачами связано строительство 
второго оборонительного пояса Солхата, в виде крепостных стен. Дата и описа-
ние самого процесса строительства этих стен до настоящего времени в письмен-
ных источниках не обнаружены. В тоже время впервые они упоминаются в сере-
дине XV в. итальянцем Иософатом Барбаро: «У них есть два поселения, обнесен-
ные стенами, но не представляющие собой крепостей. Одно – это Солхат…» [3, 
с. 155], а в XVII в. о них пишет турецкий путешественник Эвлия Челеби: «Кре-
пость эта расположена на низком месте, протянувшись с запада на восток. Она 
стоит на ровном широком месте, среди невысоких гор, у неё обширные окрест-
ности. Окружность крепости составляет семнадцать тысяч шагов. Она квадрат-
ная по форме. Это была крепость, сложенная из отёсанного и отполированного 
камня. Теперь в некоторых местах видны разрушенные стены…» [29, с. 162]. В 
более позднее время описание стен приводится в ряде источников, впервые их 
археологические исследования были проведены в 20-е гг. XX вв. [12, с. 62, 64, 66, 
105] Так же, как вал и ров, остатки крепостных стен видны на аэрофотоснимках и 
снимках со спутниковых систем. По мнению М.Г. Крамаровского и А.П. Гри-
горьева стены Солхата были построены Мамаем в 70-е гг. XIV в. [11, с. 225]. 
Связывают это строительство обычно с противостоянием, которое складывается 
между генуэзцами и Мамаем в это время и приводит в свою очередь к Солхат-
ской войне 1385–1386 гг. Полноценные археологические исследования крепост-
ных стен были проведены на одном их участке, расположенном на отроге горы 
Малый Агармыш – к северу от современной городской застройки Старого Кры-
ма, в период с 2009 по 2012 гг. совместной археологической экспедицией Госу-
дарственного Эрмитажа и Крымского инженерно-педагогического университета. 
Результаты этих исследований неоднократно и достаточно подробно публикова-
лись [9]. Отметим тут лишь, что эти сооружения представляли собой беспреце-
дентный для золотоордынской фортификации пример, а расчеты объемов строи-
тельных работ проведенные М.Г. Крамаровским позволили ему предположить, 
что само строительство подорвало экономику города и авторитет Мамая, что, 
вероятно, и было одним из множества факторов, приведших к краху великого 
беклярибека [11, с. 227–228]. 
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Следующий сюжет военно-политической истории, в которой так или иначе 
упоминается Солхат/Крым связан с противостоянием Токтамыша и Тимура. В 
историографии эти события рассмотрены множество раз и очень детально [13, 
с. 109–156; 15, с. 45–68; 7; 14, с. 133]. Большинство авторов склоняются, к тому, 
что войска Тимура были в Крыму и разорили крупные крымские города Солхат и 
Каффу. Основанием для этого служат сведения таких арабских авторов как: Ибн 
Дукмак, Ибн ал-Форат, ал-Макризи, ал-Асади, ал-Аскалани, которые с разной 
степенью конкретики сообщают, что Тимур захватил Крым, осаждал Кафу, после 
чего взял город и ограбил его [24, с. 330, 363–364, 442, 448, 454]. В.Л. Мыц, ана-
лизируя данные арабских и персидских авторов, а также тимуридских историков, 
склоняется к версии, что Тимур ограничился лишь разгромом Азака и до крым-
ских городов не дошел. Подкрепляет исследователь свою версию отсутствием 
соответствующих археологических материалов и сведений в итальянских и ар-
мянских источниках [15, с. 63]. С.В. Громенко, предположил, что средневековые 
арабские историки ошибались, выдавая за поход Тимура на Каффу и Солхат – 
боевые действия между Идигеем и Токтамышем в 1397 г., которые происходили 
якобы «достаточно далеко от города, чтобы генуэзцы не придали бою значения, 
но достаточно близко, чтобы летописцы, хотя и с грубыми ошибками относи-
тельно участвующих сторон, смогли локализовать сражение именно там» [7, 
с. 49–50]. Важно заметить, что информация о событиях 1395–1397 и 1399 гг. пока 
не находит подтверждения и в армянских источниках: в «Своде армянских па-
мятных записей…», изданном в 2009 г. Т.Э. Саргсян, крымские документы 1394–
1399 гг. отсутствуют [20, с. 193–195, 299–300]. Эта лакуна, как представляется, 
требует дополнительного исследования и заставляет задуматься не связана ли 
она с упомянутыми военно-политическими событиями. Отметим, что на послед-
ствия нападения Тимура или Идегея на ряд крымских городов Юго-западного 
Крыма указывали и другие исследователи [1; 2; 5, с. 577–578; 18; 19, с. 298]. Не-
давно опубликованные археологические материалы княжеского дворца Мангуп-
ского городища, а именно «слой пожара» на западном участке исследований, 
позволяют авторам раскопок предположить, что в конце XIV Мангуп подвергся 
либо «военной катастрофе», последствия которой наблюдал иеромонах Матфей, 
либо неким «локальным разрушениям» [16, с. 191–196]. Рассмотрим археологи-
ческие материалы, синхронные летописным событиям конца XIV в., и происхо-
дящие из Юго-восточного и частично из Центрального Крыма, то есть Солхата и 
археологических памятников его округи. В 2016 году на территории Белогорско-
го района Республики Крым, в ходе разведок и последующего строительства 
энергомоста были локализованы и изучены два селища золотоордынского време-
ни: Старый Фонтан (совр. с. Некрасово) и Тобен-Сарай (совр. с. Добролюбовка). 
Оба поселения условно можно отнести к дальней сельской округе Солхата. 
Предварительные данные результатов раскопок этих поселений были ранее 
опубликованы [21; 22]. На поселении Старый Фонтан в слое золистого суглинка 
были выявлены монеты хана Абдаллаха (1367–1369 гг.), монеты, отчеканенные 
на монетном дворе «Ал-Джадид», 1380 г. и монета 1393/1394 г. с именем хана 
Токтамыша, соответственно этот горизонт датируется по нумизматическому 
материалу в пределах 60–90-х гг. XIV в., и можно предположить, что дальше 
поселение перестает существовать и жизнедеятельность тут возобновляется 
только в XVIII в., судя по серебряным акче Крымского ханства [21, с. 366–368]. 
Приблизительно такая же хронологическая ситуация наблюдается на втором 
поселении. Тут выделяются два периода, каждый из которых связан с различны-
ми сооружениями: ранний, который связан с ямами 13, 14 и, возможно, 4, и 
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поздний – полуземлянка и яма 7. Полуземлянка была сооружена явно позже ямы 
13, поскольку при строительстве жилища яма 13 была разрушена. В яме 4 была 
обнаружена монета времени правления хана Токты (1291–1312), а в яме 7 монета 
периода правления хана Абдаллаха (1367–1370). Слой, заполняющий полузем-
лянку, содержал значительное количество угля, зольных пятен и изделия со сле-
дами пребывания в огне, следовательно это жилище погибло одномоментно и 
после пожара [22, с. 393–394]. С изрядной долей осторожности можно предпо-
ложить, что это случилось в период последней трети XIV в. Прекращают свое 
существование еще ряд сельских поселений в Юго-восточном Крыму, которые 
можно условно отнести к сельской округе золотоордынского Солхата. Это, на-
пример, поселение Жемчужина, временем гибели которого авторы исследований 
называют конец XIV в. и связывают с нашествием Тимура [27, с. 83–84]. В поль-
зу этой гипотезы говорит также наличие санитарных захоронений в хозяйствен-
ных ямах [27, с. 77, 82, рис. 20]. Поселение Жемчужина расположено всего в 
10 км. к северо-востоку от Старого Крыма и содержит достаточно богатый (как 
качественно, так и количественно) археологический материал. Не исключено 
наличие тут богатой усадьбы, которая могла представлять потенциальный инте-
рес для грабительских набегов. 

Верхняя дата существования поселений, а также наличие золистых следов и 
углей в слое могут свидетельствовать в пользу гипотезы о нападении на эти по-
селения каких-то небольших отрядов Тимура или Идегея в период с 1395 по 1397 
или 1399 гг. Возможно, это были небольшие по количеству отряды, которые 
должны были в виде локальных рейдов лишь продемонстрировать силу, ограбить 
некоторые поселения, чем и объясняется незначительные разрушения, но при 
этом сами действия от имени Тимура послужили веским поводом для упомина-
ния о них в ряде источников. А отсутствие таковых сведений в тимуридских, 
равно как и в персидских источниках, вероятно связано как раз с тем, что сам 
Тимур и его приближенные не придавали такого значения этим рейдам, посколь-
ку его победы над Токтамышем были несомненно ярче и значительней. В любом 
случае, этот вопрос еще далек от разрешения и требует дальнейших исследова-
ний не только письменных источников, но и детальной проработки стратиграфии 
и хронологии синхронных археологических комплексов. 

Таким образом приходится констатировать, что хотя значительная часть во-
енно-политических событий, в которых участие Солхата, как центра Крымского 
юрта и западных владений Золотой Орды в общем, находит свое отражение и 
подтверждение не только в письменных, но и археологических источниках, в 
настоящее время назрела насущная необходимость сбора, анализа и сведения 
всех имеющихся археологических материалов, полученных за без малого пятиде-
сятилетнюю историю современных масштабных археологических исследований, 
учитывая, что материал столетней давности к сожалению в настоящее время 
считаются утерянными. Только подробный и скрупулёзный анализ материалов 
раскопок, выделение закрытых комплексов, их датировка, определение хроноло-
гии и стратиграфии и последующая корреляция данных с материалами письмен-
ных источников могут дать информацию, претендующую на объективность и 
достоверность. 
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