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Резюме. Цель исследования: комплексный сравнительный анализ генеалогических 
сведений о Джучидах, содержащихся в персидском сочинении Махмуда ибн Вали 
«Бахр ал-Асрар фи манакиб ал-ахйар», определение степени их достоверности и вы-
явление места данного памятника в генеалогической традиции государств-наслед-
ников Золотой Орды. Особое внимание уделяется реконструкции отдельных линий 
потомков Тукай-Тимура, выявлению ошибок в передаче родословных, пропущенных 
поколений и расхождений в именах и родственных связях. 
Материалы исследования: Основным источником исследования послужили генеало-
гические разделы «Бахр ал-Асрар фи манакиб ал-ахйар», представленные в новом 
переводе Г.А. Камбарбековой с научными комментариями Ж.М. Сабитова. В сравни-
тельном анализе использованы сведения «Таварих-и гузида-йи нусрат-наме», «Муизз 
ал-Ансаб», прежде всего его парижского списка, а также данные других письменных 
источников и современные историко-генеалогические реконструкции. Сопоставление 
различных традиций передачи родословных позволяет определить характер заимст-
вований, выявить общие протографы и оценить достоверность отдельных генеалоги-
ческих построений. 
Результаты и научная новизна: Впервые генеалогические сведения «Бахр ал-Асрар 
фи манакиб ал-ахйар» о Джучидах подвергнуты систематическому критическому 
анализу на основе нового, более полного перевода соответствующих разделов пись-
менного памятника. Установлено, что генеалогические данные «Бахр ал-Асрар фи 
манакиб ал-ахйар» и «Таварих-и гузида-йи нусрат-наме» восходят к общей традиции, 
что подтверждается совпадением не только значительного числа родословных, но и 
характерных ошибок, в частности в генеалогиях потомков Уран-Тимура и Уз-
Тимура. Сравнительный анализ показал, что для реконструкции генеалогии Джучи-
дов XIII–XIV вв. в большинстве случаев более достоверными являются сведения 
«Муизз ал-Ансаб», в том числе применительно к родословным Урус-хана, Токта-
мыш-хана и ранних потомков Тукай-Тимура; вместе с тем в отдельных случаях, пре-
жде всего в отношении Дервиш-хана, более убедительную версию сохраняют «Тава-
рих-и гузида-йи нусрат-наме» и «Бахр ал-Асрар фи манакиб ал-ахйар». Выявлены и 
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уточнены многочисленные расхождения в составе поколений, именах, титулах и 
родственных связях представителей династии; предложены реконструкции ряда 
спорных генеалогий. Исследование показывает, что «Бахр ал-Асрар фи манакиб ал-
ахйар», несмотря на наличие поздних искажений и ошибок, сохраняет уникальные 
сведения о малоизвестных представителях династии и особенно ценен для изучения 
поздних линий Джучидов и их связи с политической историей государств-наслед-
ников Золотой Орды. 

Ключевые слова: Джучиды; Золотая Орда; «Бахр ал-Асрар фи манакиб ал-ахйар»; 
«Таварих-и гузида-йи нусрат-наме»; «Муизз ал-Ансаб» 

Для цитирования: Камбарбекова Г.А., Сабитов Ж.М. Критический анализ генеало-
гий Джучидов из «Бахр ал-Асрар фи манакиб ал-ахйар» Махмуда ибн Вали // Золото-
ордынское обозрение. 2026. Т. 14, № 3. С. 587–610. https://doi.org/10.22378/2313-
6197.2026-14-3.587-610  EDN: GRJOLU 

Финансирование: Исследование выполнено при поддержке Комитета науки Мини-
стерства науки и высшего образования Республики Казахстан в рамках программно-
целевого финансирования (проект ИРН BR24992878). 

 
 

CRITICAL ANALYSIS OF JOCHID GENEALOGIES FROM “BAHR AL-ASRAR 
FI MANAQIB AL-AKHYAR” BY MAHMUD IBN WALI 

 
G.A. Kambarbekova 1, Zh.M. Sabitov 2  

1 Al-Farabi Kazakh National University 
Almaty, Republic of Kazakhstan 

2 Research Institute for Jochi Ulus Studies 
Astana, Republic of Kazakhstan 

 zh.sabitov@gmail.com 
 

Abstract. Research objectives: The aim of this article is to conduct a comprehensive com-
parative analysis of the genealogical information on the Jochids contained in the Persian 
work Bahr al-Asrar fi Manaqib al-Akhyar by Mahmud ibn Wali, to assess the degree of its 
reliability, and to determine the place of this work within the genealogical tradition of the 
successor states of the Jochid Ulus. Particular attention is paid to reconstructing individual 
lines of the descendants of Tuqai-Timur, identifying errors in the transmission of genealo-
gies, noting omitted generations, and pointing out discrepancies in names and kinship rela-
tions. 
Research materials: The principal source of the study is the genealogical sections of Bahr 
al-Asrar fi Manaqib al-Akhyar, presented in a new translation by G.A. Kambarbekova with 
scholarly commentary by Zh.M. Sabitov. The comparative analysis also draws on infor-
mation from Tawarikh-i Guzida-yi Nusrat-nama (TGNN), Mu'izz al-Ansab, particularly its 
Paris manuscript, as well as data from other written sources and modern historical-
genealogical reconstructions. Comparison of different traditions of genealogical transmis-
sion makes it possible to determine the nature of textual borrowings, identify common 
prototypes, and assess the reliability of individual genealogical constructions. 
Results and scientific novelty: For the first time, the genealogical information on the 
Jochids contained in Bahr al-Asrar fi Manaqib al-Akhyar is subjected to a systematic criti-
cal analysis based on a new and more complete translation of the relevant sections of the 
work. It has been established that the genealogical data contained in Bahr al-Asrar fi 
Manaqib al-Akhyar and Tawarikh-i Guzida-yi Nusrat-nama derive from a common tradi-
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tion, as demonstrated not only by the coincidence of a considerable number of genealogies 
but also by shared characteristic errors, particularly in the genealogies of the descendants of 
Uran-Timur and Uz-Timur. The comparative analysis shows that, for the reconstruction of 
Jochid genealogies of the thirteenth and fourteenth centuries, the information provided by 
Mu'izz al-Ansab is in most cases more reliable, including in regard to the genealogies of 
Urus Khan, Tokhtamysh Khan, and the early descendants of Tuqai-Timur. At the same 
time, in certain cases, most notably the genealogy of Dervish Khan, Tawarikh-i Guzida-yi 
Nusrat-nama and Bahr al-Asrar fi Manaqib al-Akhyar preserve a more convincing version. 
Numerous discrepancies in the sequence of generations, personal names, titles, and kinship 
relations among members of the dynasty have been identified and clarified, and reconstruc-
tions of several disputed genealogies are proposed. The study demonstrates that, despite 
later distortions and errors, Bahr al-Asrar fi Manaqib al-Akhyar preserves unique infor-
mation about little-known members of the dynasty and it is especially valuable for the study 
of the later Jochid lines and their connection with the political history of the successor 
states of the Golden Horde. 

Keywords: Jochids; Golden Horde; “Bahr al-Asrar fi Manaqib al-Akhyar”; “Tawarikh-i 
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Введение 
Генеалогические сведения о потомках Джучи имеют важное значение в 

реконструкции политической истории Улуса Джучи и государств, возникших 
после его распада. Практически все легитимные правители Золотой Орды, 
Крымского, Казанского, Астраханского, Касимовского, Сибирского, Казах-
ского ханств, отчасти Ногайской Орды (в XV – первой половине XVI вв. ха-
ны-Джучиды были формальными правителями Ногайской Орды при факти-
ческих правителях из числа мангытской династии Едиге/Идегея), Узбекских 
ханств Бухары, Хивы и ряда других государственных образований выводили 
свое происхождение от Джучи. 

В этой связи точность реконструкции генеалогий Джучидов имеет не 
только биографическое значение, но и непосредственно влияет на понимание 
механизмов престолонаследия, политических кризисов, династических сою-
зов и формирования новых государств Евразии XIII–XVII вв. 

Несмотря на значительное количество сохранившихся восточных источ-
ников, реконструкция генеалогий Джучидов до настоящего времени остается 
одной из наиболее сложных проблем средневековой истории Центральной 
Евразии. Основные трудности связаны с тем, что сведения различных авто-
ров нередко противоречат друг другу, отдельные ветви династии освещены 
крайне неравномерно, а поздние переписчики зачастую допускали ошибки 
при передаче имен, титулов и последовательности поколений. Кроме того, 
многие генеалогические сочинения создавались не как нейтральные истори-
ческие произведения, а как памятники, призванные обосновать законность 
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власти определенной ветви Чингизидов (Шибанидов, или Тукай-Тимуридов). 
Поэтому каждое подобное сочинение требует самостоятельного источнико-
ведческого анализа, сопоставления с другими памятниками и оценки степени 
его достоверности. 

Особое место среди подобных источников занимает персоязычное истори-
ческое сочинение «Бахр ал-Асрар фи манакиб ал-ахйар» («Море тайн относи-
тельно доблестей благородных», далее «Бахр ал-Асрар»), созданное Махмудом 
ибн Вали в первой половине XVII в. Этот многотомный труд представляет 
собой универсальную историю, однако особую ценность приобретают его раз-
делы, посвященные потомкам Тукай-Тимура и другим ветвям династии Джу-
чидов. Именно благодаря этому памятнику сохранился значительный массив 
сведений о тех представителях рода Джучи, которые либо вообще отсутствуют 
в более ранних источниках, либо упоминаются в них чрезвычайно кратко. Уже 
современными исследователями отмечалось, что «Бахр ал-Асрар» является 
одним из важнейших источников по истории Тукай-Тимуридов и Аштархани-
дов, а также государств-наследников Золотой Орды. 

Интерес исследователей к этому памятнику возник еще во второй поло-
вине XIX в. Позднее материалы памятника нашли отражение в трудах совет-
ских востоковедов. Однако вплоть до начала XXI в. комплексное исследова-
ние данного источника практически отсутствовало. Связано это было в том 
числе и с недоступностью Лондонской копии «Бахр ал-Асрар». 

Существенным этапом в изучении памятника стали исследования 
А.К. Алексеева «Политическая история Тукай-Тимуридов» [1; 2], основанные 
именно на материалах Лондонской копии «Бахр ал-Асрар». Автор убеди-
тельно показал значение этого сочинения для реконструкции истории Тукай-
Тимуридов и Аштарханидов, однако основной акцент исследования был сде-
лан на политической истории соответствующих государств, тогда как генеа-
логический материал использовался преимущественно как вспомогательный 
источник. 

Между тем именно генеалогическая часть «Бахр ал-Асрар» представляет 
самостоятельную научную ценность. Она содержит развернутые родослов-
ные нескольких ветвей Джучидов, многочисленные сведения о малоизвест-
ных представителях династии, их потомках, брачных связях и потомстве. Во 
многих случаях перечисляются не только сыновья, но и дочери, указываются 
супруги, количество детей, иногда приводятся сведения об обстоятельствах 
их жизни. Такой уровень детализации значительно превосходит большинство 
других известных генеалогических источников по истории Улуса Джучи. 

За последнее время источниковедческая база исследований по генеало-
гии Чингизидов, существенно расширилась благодаря публикации целого 
ряда новых переводов письменных памятников, а также научных коммента-
риев к ним и отдельного анализа части сведений из этих источников.  

Так были опубликованы извлечения по генеалогии Чингизидов из «Шу-
аб-и Панджгана» Рашид ад-Дина [5-6, 8-9], «Муизз ал Ансаб» Хафиза Абру 
[7, 12, 14–17], «Таварихи Гузидайи Нусрат-наме» [3–4, 11–12]. «Бахр ал-
Асрар» Махмуда Бен Вали стоит особняком. Помимо переводов и анализа 
А.К. Алексеева [1–2], была всего одна статья касательно анализа переводов 
А.К. Алексеева [12]. Также стоит отметить, что перевод А.К. Алексеева кос-
нулся чуть менее половины текста «Бахр ал-Асрар» касательно генеалогии 
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Чингизидов, поэтому научная работа по анализу генеалогий Джучидов из 
«Бахр ал-Асрар» имеет большие перспективы для изучения. 

Особенно важно отметить, что генеалогические сведения «Бахр ал-
Асрар» позволяют проследить развитие отдельных линий Джучидов вплоть 
до XVII в., связывая эпоху Золотой Орды с историей позднейших чингизид-
ских государств Средней Азии. Благодаря этому памятник становится свое-
образным «мостом» между классическими источниками XIV–XV вв., такими 
как «Муизз ал-Ансаб», «Таварих-и гузида-йи нусрат-наме», «Джами ат-
Таварих» и «Шуаб-и Панджгана» Рашид ад-Дина, и более поздней традицией 
Аштарханидского периода. 

Вместе с тем использование этого источника невозможно без тщательной 
критики содержащихся в нем сведений. Уже при первом сопоставлении тек-
ста с другими генеалогическими памятниками обнаруживаются многочис-
ленные расхождения в написании имен, количестве детей, последовательно-
сти поколений и даже принадлежности отдельных лиц к различным ветвям 
династии. Часть подобных различий объясняется особенностями рукописной 
традиции, часть ошибками переписчиков, однако некоторые отражают суще-
ствование различных генеалогических традиций, бытовавших среди самих 
Чингизидов. 

Показательным примером служат различия между переводом генеалогий, 
опубликованным А.К. Алексеевым (его перевод коснулся менее половины 
текста данного источника касательно генеалогий Джучидов), и нашим новым 
переводом соответствующих разделов «Бахр ал-Асрар». 

Следует также учитывать, что в последние десятилетия существенно рас-
ширилась источниковая база по истории Джучидов. В научный оборот были 
введены новые рукописи, опубликованы критические издания ряда восточных 
источников, значительно продвинулось изучение нумизматических материа-
лов, эпиграфики и сфрагистики. Кроме того, активно развивается историческая 
генеалогия как самостоятельное направление исследований, основанное на 
комплексном сопоставлении письменных, археологических и генетических 
данных. В этих условиях возникает необходимость повторного обращения к 
классическим письменным памятникам, включая «Бахр ал-Асрар», уже с ис-
пользованием современных методов источниковедческого анализа. 

Настоящая статья ставит целью провести комплексный анализ генеало-
гий Джучидов, содержащихся в «Бахр ал-Асрар», определить их структуру, 
особенности построения, полноту и степень достоверности. Особое внимание 
уделяется сравнению данных памятника с другими генеалогическими источ-
никами, прежде всего с «Муизз ал-Ансаб», «Таварих-и гузида-йи нусрат-
наме», а также с современными историческими реконструкциями. Одновре-
менно анализируются наиболее существенные расхождения между различ-
ными традициями передачи родословных, устанавливаются вероятные при-
чины их возникновения и оценивается значение сведений «Бахр ал-Асрар» 
для изучения политической истории Джучидов XIII–XV вв. 

Таким образом, исследование генеалогий, содержащихся в «Бахр ал-
Асрар», позволяет не только уточнить родословные отдельных ветвей динас-
тии Джучи, но и существенно расширяет наши представления о политиче-
ской эволюции государств-наследников Золотой Орды. Критическое изуче-
ние этого памятника делает возможным выявление ранее незамеченных осо-
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бенностей развития династических линий, уточнение происхождения ряда 
малоизвестных правителей и реконструкцию процессов формирования позд-
несредневековых чингизидских династий Центральной Евразии. В этом за-
ключается его особая ценность как одного из наиболее информативных ис-
точников по истории Джучидов позднего средневековья. 

Методы и материалы. Главным методом здесь являются анализ досто-
верности сведений из источников и ввод в научный оборот извлечений из 
источника (полного текста 1  генеалогий Джучидов из Лондонского списка 
«Бахр ал-Асрар»), а также анализ историографии по данному вопросу. Ниже 
будет дан перевод извлечений из «Бахр ал-Асрар» (листы 3а-6а). Перевод 
осуществлен Г.А. Камбарбековой. Научные комментарии к генеалогиям на-
писаны Ж.М. Сабитовым. Стоит отметить, что часть генеалогий перево-
дилась и ранее А.К. Алексеевым, но по своему объему та переведенная часть 
генеалогий Джучидов охватила чуть менее половины генеалогий Джучидов 
из данного источника. 

 
Перевод: 
(Лист 3а) Бату-хан, источник счастья, был сыном Джучи-хана. После 

смерти отца он был избран братьями (ага-ини) наследником престола. Таким 
образом, вышеупомянутый правитель взял под контроль государство Дешт-и 
Кипчак, проявил милосердие к своим братьям (ахуан ас-сафа) и одарил каж-
дого из них особыми почестями и дарами. В частности, за заслуги старших и 
знатных братьев Тукай-Тимура в знаменитой семилетней войне против асов, 
русских, кулар и башкар2, согласно достоверным источникам, и за победы, 
которых не удалось достичь другим султанам. 

Тукай-Тимур хану и шахзаде, двум детям отдали предпочтение перед ос-
тальными, так как они были отправлены с шахзаде и были удостоены счастья 
участвовать в церемонии поклонения (курунеш) перед его великим прадедом 
Чингиз-ханом. Он возвысил каждого из них над остальными сыновьями и 
оказывал им особую любовь и внимание. Провинция Ас и Манкишлак с её 
четырьмя улусами, состоявшими из тарханов, уйшунов, мингов и ойратов, 
была отдана вышеназванному правителю в первый год. Подробности этого 
события подробно описаны в разделе о делах Бату-хана ибн-Джучи-хана. 

Не секрет, что сын всемирно известного Джучи-хана является пятым из 
четырнадцати знатных принцев. Его мать, Сартак-хатун, была дочерью пади-
шаха улуса Конурат. В юности его высочество каган Чингиз-хан пожаловал 
ему вилайат на берегах реки Едил. И после смерти родителей он, согласно тра-
диции (приказу), стал падишахом этого государства. Этот падишах, не имев-
ший себе равных среди ханов своего времени, одержал победы, с которыми не 
мог сравниться ни один другой шахзаде. Союз вышеупомянутого хана с Орда-
                                                           

1 Ранее А.К. Алексеев перевел и опубликовал в своей диссертации чуть менее 
половины текста касательно генеалогий Джучидов из Лондонского списка «Бахр ал 
Асрар» [2, с. 283-287]. 

2 Здесь слово Келар можно читать как Келар так и Кулар. Так называли жителей 
Польши. Ас – это Аланы или же жители Северного Кавказа. В оригинальном тексте 
написана (باشقر و کلار و روس و آس ). В переводе звучит как: Ас, Рус, Келар (Кулар) и 
Башкар/Башкр. Башкар написано через букву “қаф” (ق). Но, так как нет такой буквы в 
русском языке написали Башкар. Башкары – название жителей Венгрии. 
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ханом в государственных делах был крепче других. После того как Орда-хан 
передал власть Бату-хану, он отрёкся от тогдашних дел. Он относился к нему с 
величайшим уважением и добротой, согласно установившейся традиции, и 
скончался ближе к концу правления Берке-хана ибн Джучи-хана. 

Не будем забывать и тот факт, что в конце правления хана Бату великий 
хан Тукай-Тимур вместе с ханом Берке удостоились чести принять ислам. И 
все его дети и высокопоставленные чиновники также приняли ислам. У вое-
начальника и покровителя религии было четырнадцать жен и пятьсот сыно-
вей. И ветвь династии Менку-хана начинается с этого человека, его мать Ку-
руклук была дочерью найманского падишаха Сигита. У его величества хака-
на было от этой хатун четверо сыновей. 

(Лист 3b). Первым был султан Ауранг-Тимур3, вторым – Аузан-Тимур-
хан4, третьим – Бай-Тимур-хан5, а четвертым – Баян-султан.  

У первого сына не было потомков, а у Аузан-Тимура было четверо сыно-
вей в следующем порядке: Каракиз-султан6, Сарынджа (Сарынча)-султан7, 
Бай-султан8, Ходжа-султан.  

У Каракиз-султана было двое сыновей: Керейча (Керейжа)9 и Сагучи10 
(Сагушы). У Керейча был сын по имени Куйнжак11. У Куйнжак было трое 
сыновей: Туглу Ходжа султан, Ургадак12 и Тулак-Тимур.  

У Туглу Ходжа был сын по имени Туктамиш хан13 и у Туктамиша было 
восемь сыновей: Джалал ад-Дин14, Джаббар-берди, Кибак (Кебек), Карим-
берди, Ескандер15, Бу Сайид16, Кучак17, Кадыр-берди. 

У Джалал ад-Дина18 был сын по имени Бу Сайид. И Кебек султан имел од-
ного сына и одну дочь. Сына звали Джугтай султан19 и дочку звали Ширин 
Бики, которая стала женой Эмир Сахипкирана (эмира Тимура). У Карим-Берди 
был сын по имени Сайд Ахмад. Имена дочерей Туктамиш-хана следующие: 
Малике, Ханике, Жанике, Садат Бике (Саадат) и Кадамжа (Кадамча)20. 

                                                           
3 У А.К. Алексеева просто Тимур [2, с. 283]. 
4 У А.К. Алексеева Узан-Тимур-хан [2, с. 283]. 
5 У А.К. Алексеева Байар-Тимур-хан [2, с. 283]. 
6 У А.К. Алексеева Каракир-султан [2, с. 283]. 
7 У А.К. Алексеева Сарижда-султан [2, с. 283]. Видимо у него здесь допущена 

описка и имелось в виду Сариджа-султан.  
8 У А.К. Алексеева Абай-султан [2, с. 283]. 
9 У А.К. Алексеева Кирайджа [2, с. 283]. 
10 У А.К. Алексеева Сагуджи [2, с. 283]. 
11 У А.К. Алексеева Кунджак [2, с. 283]. 
12 У А.К. Алексеева Урук [2, с. 283]. 
13 У А.К. Алексеева Туктамиш-хан [2, с. 283]. 
14 У А.К. Алексеева Джилал ад-Дин [2, с. 283]. 
15 У А.К. Алексеева Искандар [2, с. 283]. Иранцы произносят Ескандер/Эскандер. 
16 У А.К. Алексеева Абу-Саид [2, с. 283]. 
17 У А.К. Алексеева Кунджак [2, с. 283]. 
18 У А.К. Алексеева Абу-Саид [2, с. 283]. 
19 У А.К. Алексеева Джагатай-султан [2, с. 283]. 
20  У А.К. Алексеева Малика, Ханика, Джанинка, Саадат-бигим, Кадиджа [2, 

с. 283]. 
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Ветвь Ургадак (красным написано) ибн Куйнчук султан. У него был один 
сын по имени Байарук султан и трое дочерей: Менгли Бики, Тиндже (или же 
Тиниче) и Тукдак21.  

У Тулак-Тимур ибн Куйнжука был сын по имени Чене-Султан22. У него 
был трое сыновей: Али, Хасан и Баштимур23. Сын Али султана – Худайдад 
султан. А его дочери звали Эззат Бике (Иззат Бики), Хурмат Бике, Азиз Бике 
и Хаджи Бике24. У Хасан султана был один сын по имени Мухаммад-хан. 

У Мухаммад хана было шестеро сыновей и трое дочерей. Сыновьями 
были Махмудак хан, Йакуб султан, Музаффар султан, Тулак султан, Касым 
султан и Буби25-султан26. А дочерей звали Дилшад Бики, Даулат Бики, Шад 
Бики27.  

У Махмудак хан были двое сыновей. Первого сына звали Халил-хан, а 
второго звали Ибрахим-хан. От первого сына не осталось потомков. Но у 
второго сына были трое сыновей. Их имена следующие: Адхам-хан, Мухам-
мад Амин-хан и Абдул Латиф-хан. 

У Баштимур ибн Тулак-Тимур хана было четверо сыновей в следующем 
порядке: Джамал ад-Дин султан, Даулат-берди султан, Гийас ад-Дин хан, 
Алибек султан. А дочерей Баштимура звали Ходжи Султан, Иран Бики, Саа-
дат султаним28. У Джамал ад-Дин султана был сын по имени Султан Баязид и 
были двое дочерей: Дилшад Султан и вторую звали Зубейда Султан. Но у 
Даулат-Берди султан была дочь по имени Мехрнасаб султан.  

У Гийас ад-Дина было двое сыновей. Одного звали Хаджи Керай хан и 
другого звали Хан Керай султан29.  

Первый сын имел восемь сыновей следующему порядку: Даулат Йар 
султан, Нурдаулет хан, Хайдар хан, Кутлук Заман султан, Келдеш (Калдаш) 
султан, Менгли Керай хан, Бамгуржи султан30, Узтимур султан31.  

Для высокопоставленного и украшающего мир пусть будет известно, что 
ветвь Саранджи ибн Узтимур-хана ибн Тукай-Тимур-хана ибн Джучи-хана 
невозможно посчитать32.  

Ветвь Абай-хан ибн Узтимур-хан ибн Тукай-Тимур-хана здесь. Абай-хан 
имел четырех сыновей. Первый – Курика султан, второй – Имкан султан, 
третий Нумган хан, четвертый – Мингасар хан33.  

                                                           
21  У А.К. Алексеева их отцом назван не Ургадак, а Куйунчак, что, видимо, 

является ошибкой. Также А.К. Алексеев не называет имен 3 дочерей [2, с. 283]. 
22 У А.К. Алексеева Джина-султан [2, с. 284]. 
23 У А.К. Алексеева Тимур [2, с. 284]. Видимо ошибка, так как дальше Тимур 

«становится» Баш-Тимуром. 
24 У А.К. Алексеева Иззат-бики, Хурмат-бики, Азиз-бики, Хаджи-бий [2, с. 284]. 
25 У А.К. Алексеева Бука [2, с. 284]. 
26 У А.К. Алексеева они - дети Мухаммеда [2, с. 284]. 
27 У А.К. Алексеева Дилшад-бики, Даулат-бики, Даулатшад-бики [2, с. 284]. 
28 У А.К. Алексеева Хаджи-султан, Иран-ханум, Саадат-султаним [2, с. 284]. 
29 У А.К. Алексеева Хаджи-Гирей-хан и Джан-Гирей-султан [2, с. 284]. 
30 Видимо Йамгурджи [2, с. 284]. Скорее всего ошибка переписчика. 
31  У А.К. Алексеева Даулат-Йар-султан, Нур-Даулат-хан, Хайдар-хан, Кутлук-

Заман-султан, Келдиш-султан, [Менгли-Гирей-хан], Йамгурджи-султан, Уз-Тимур-
султан [2, с. 284]. 

32 У А.К. Алексеева этого предложения нет [2, с. 284]. 
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(Лист 4а) У Курика был сын по имени Умар султан. У Умар султана был 
сын по имени Кара Кесик султан. И у него (Кара Кесик) было двое сыновей: 
первый Тинибек и второй Джанибек. У первого был сын по имени Суфжак 
султан и у второго был сын по имени Хизр Ходжа султан.  

У Имкан ибн Абай-хан не осталось потомков.  
У Нумган-хана34 ибн Абай-хан был сын по имени Туклук-Тимур султан35. 

И у него было трое сыновей: Тимур-Бек (нам) хан и Кутлу Тимур хан, Кунд-
же султан. И у Тимур-Бек султан хана были двое сыновей и двое дочерей. 
Сыновей звали Тимур-Кутлук хан и Али султан. А дочерей звали Хан-Малек 
Бики и Татли Бики.  

У Тимур-Кутлук хана, который был современником Узбек-хана и Джа-
нибек-хана было четыре сына и две дочери. Сыновей звали Булад султан, 
Тимур-хан, Йадгар султан и Насер (Насир) султан, а дочерей звали Махтума 
султаным и Сарвар султаным. 

У Тимур хана был сын по имени Мухаммад-хан и у него было четверо 
сыновей в следующем порядке: Махмуд-хан, Жауак (или же Джавак) султан, 
Ахмад-хан и Башмак (или же Машмак) султан36.  

Махмуд-хан имел пятеро сыновей в следующем порядке: Касым-хан, 
Бозтургай султан, Абд ал-Карим-хан, Келдибек султан, и Музаффар султан. 

Касым султан имел сына по имени Джанибек-хан.  
Жауак (Джавак) султан имел трое сыновей: Йакуб султан, Бахшайш сул-

тан, Манкишлак-хан.  
Йакуб султан имел двое сыновей: Ак Бубай султан и Ак Бадаммах сул-

тан37. Бахшайш султан не имел потомков.  
Манкишлак хан имел двух сыновей и три дочери. Его сыновей звали Йар 

Мухаммед хан, Менгли Керай султан, а дочерей звали Турсын Бики ханым, 
Михржан ханым и Хасан ханым.  

По причинам, которые будут сообщены в следующем разделе он прибыл 
из Дешт-и Кипчака в государство (мамлакат) Мавераннахр. Йар Мухаммед 
хан женился на дочери Ескандер хан Шейбани. И у вышеназванного хана 
были шестеро сыновей и двое дочерей от двух жен. И его сыновья Джани 
хан, Аббас султан, Мухаммад султан, Малек султан, Рахманкули (Рахман-
кули) султан и Турсун султан и дочери вышеназванного хана звали Айше 
ханым и другую Мунира ханым.  

Джани хан магфур (покойный) имел четырех сыновей и трех дочерей. 
Сыновей звали Дин Мухаммед хан, Баки Мухаммед хан, Вали Мухаммед хан 

                                                           
33 У А.К. Алексеева Куртка, Имган-султан, Нумган-султан, Мингу-сар-хан [2, 

с. 284]. 
34 У А.К. Алексеева султан [2, с. 285]. 
35 У А.К. Алексеева Кутлук-Тимур-султан (также как и в других источниках) [2, 

с. 285]. 
36  У А.К. Алексеева написано следующее: У Тимур-хана был сын по имени 

[Кичик-] Мухаммад-хан. А у него было 4 сына в следующем порядке: Махмуд-хан, 
Джувак-хан, Ахмад-хан, ...-султан [2, с. 285]. 

37 У А.К. Алексеева Ак-Будак-султан [2, с. 285]. 
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и Алим султан. А дочерей звали Аджаб ханым, Амме ханым, о которых рас-
скажем очень скоро38.  

Дин Мухаммед хан ибн Джани хан от трех невинных и безгрешних жен 
таких как Афак ханым бинт Хайдар Мирзаи Арлат, Шухре Бану Бегим бинт 
Мирза Абул Касым Разави и Бинт Мирзаи Кундузи появились на свет двое 
сыновей и трое дочерей. Хазрат Худаикани (Худаигани) Имам-Кули хан, да 
продлит Бог его жизнь и Фатима Султан ханым от первой жены и хазрат ха-
лифат и покровитель государства Надр Мухаммад хан, да продлит Бог его 
жизнь и Ай Биби да благословит ее аллах от второй жены. И Шарифе Бигим 
от третьей жены.  

Рассказ о детях и потомках ханов (Да продлит Бог их тени) помогает по-
нять простые вещи того времени. 

(Лист 4b) Ахмад хан ибн Мухаммед хан имел девять сыновей по сле-
дующему порядку: Муртаза султан, Сайид Ахмад султан, Шейх Ахмад сул-
тан, Сайид Махмуд хан, Адки (Едки) султан, Ходжа Мухаммед султан, Ху-
сейн султан, Хан-Бек (Джанбек?) султан, Бахадур султан. Пусть не останется 
в тени то, что Султан Хусейн Мирза от страха от султан Сайид хан сбежал в 
сторону Дашти Кипчака и прибегнул к прибежище вышеназванному Ахмад 
хану. Вышеназванный хан женился на сестре вышеназванной Мирзы. И у 
него от этого брака родились двое сыновей. Одного назвали Сайид Ахмад 
Махмуд хан и другого Бахадур султан. В некоторых источниках написано, 
что у них еще родилась дочь. 

После смерти Ахмад хана к власти пришел Махмуд хан. Бахадур султан 
вместе с матерью прибыл с Дешт-и Кипчака к бесподобному хану. После 
того, как разрушилось государство господина джанаб Мирзаи, Бахадур сул-
тан вернулся к своей основной родине и захватил некоторые государства.  

Кутлу бек ибн Кутлук Тимур хан ибн Нумган хан имел сына по имени 
Шад-Бек хан. И у него было пятеро сыновей и трое дочерей39.  

Его сыновей звали Гийас ад-Дин хан, Кулужук султан, Шахабаддин Сул-
тан, Али Дарвиш, Султан Саат (Сагат), Ходжа султан и дочерей звали Шад-
ман ханум, Шаике ханум, Мехр-Негар ханум.  

Гийас ад-Дин хан имел сына и его звали Мустафа Султан и у него было 
двое сыновей и одна дочь. Имена его сыновей – Мухаммед султан и Пир 
Махмуд султан. А дочь звали Малике султан. У Али Дарвиш султан был сын 
и его звали Пир-Будак и у него был сын по имени Минг-Будак40. И у Минг-
Будака был сын по имени Макам султан.  

У Кундже султан (Куйнже) ибн Кутлук Тимур хан был один сын и две до-
чери. Сына звали Муайад султан, а дочери звали Бахти Бики и Нусрат Бики.  

И ветвь (красная чернила) Мингасар хан ибн Кутлук Абай-хан ибн Узти-
мур хан следует таким образом, что вышеназванный хан имел девять сыно-
вей: Матки (?) Султан, Туглук Ходжа султан, Пир-Махмуд султан, Казан 
султан, Ахмал султан, Абдул султан, Малек Тимур султан, Ибрахим Султан, 
Малек султан.  
                                                           

38 У А.К. Алексеева также названы только две дочери из обозначенных трех [2, 
с. 286]. 

39 У А.К. Алексеева написано, что у Шадибека было 9 сыновей и 3 дочери [2, 
с. 286]. 

40 В «ТГНН» между Пир-Будаком и Минг-Будаком был еще Шах-Будаг [3, с. 437]. 
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Матки султан имел трое сыновей следующему порядку: Алты Карика 
султан, Бузмакеш (Бузкеш) султан, Сайид Ахмад султан. У первого были три 
сына и две дочери. Сыновей звали Дарвиш султан, Хасан султан и Хусейн 
султан. А дочери звали Шукр Бике, которая была замужем за Улугбек Мирза 
ибн Шахрух Мирза.  

А Кутлук Ходжа41 имел сына по имени Йусуф султан и у него был сын 
по имени Йатан Ходжа султан.  

У Пир Махмуд султан были пятеро сыновей: Карунас султан, Мирак сул-
тан, Суйнж Ходжа султан, Шейх Ходжа султан, Ходжа Ахмад султан.  

И у Шейх Ахмад султан были четверо сыновей: Шейх Ахмад султан42, 
Рустам Суфи султан, Шейх Суфи султан, Узбек султан.  

И у Шейх Ахмад султан были четыре дочери: Купек Бики, Малек султан 
и Даулат Бики.  

У Казан султана были три сына и две дочери.  
Сыновей звали (Лист 5а) Курке султан, Хаджи Ходжа султан, Ханджак 

султан и дочери: Бахт Бике, Даулат.  
И у Акмал султана были три сына и одна дочь. Имена сыновей: Раджаб, 

Султан43 Джугре хан, Ахмад хан и дочь – Тулун Бике. У Раджаб султана бы-
ли три сына и две дочери. Сыновей звали Йиан (Йлияс?) Султан, Капка (Кеп-
ке) султан и Мухаммед султан и дочерей звали Мурад Бике и Даулат Бике.  

И у Джугре хана были два сына: Байсункар султан и Лалбек (Лаалбек) 
султан и одна дочь по имени Тулужак Бики.  

У Абдул султан был сын по имени Мухаммед султан.  
А у Малек Тимур султан был сын по имени Ахмад Шейх султан.  
У Ибрахим султана были две дочери, одна Татли Бике и другая ...... 

Ираншан (?). Малике султан имела одного сына и две дочери. Сына звали 
Ибрахим султан шах и дочерей звали Даулат Бике и Кахру Бике.  

Ветвь Ходжа (красным написано) султан сына Узтимур ибн Тукай-Тимур 
хан. У него были два сына. Одного звали Садык султан и другого звали Бадак 
султан. У первого был сын по имени Шейх Назар султан и у него был один 
сын и две дочери. Сына звали Кутлукбек султан, а дочерей звали Шах султан 
и Султан Бике.  

У Бадак султан был один сын и одна дочь. Сына звали Урус хан и дочку 
звали Санжа Бики. У Урус хана были семь сыновей и пять дочерей. Сыновей 
звали Туктакия султан, Кутлук Бука хан, Туглук Фулад султан, Куйыржук 
хан, Тукта-Фулад хан, Сайид Ахмад султан, Сайид Али султан и дочерей 
звали Менгли Бек (Бике), Шекар Бек (Бике), Суди Бек (Бике), Иран Бек (Йа-
ран/Иран Бике), Менгли Тархан.  

У Туктакия султан были три сына и три дочери. Сыновей звали Тангри-
Берди султан, Бугужук султан, Оник (Уник/Аник?) Булад султан, а дочерей 
звали Татли Бек, Суди Бек, Йахши Бек.  

У Багухак султан было три сына и одна дочь. Сыновей звали Ахмад сул-
тан, Али султан и Мухаммед султан. Его дочь звали Имин Бек (Аймин). И 
Оник (Уник) Булат султан имел одного сына по имени Керай хан.  
                                                           

41 В «ТГНН» и «Муизз ал-Ансаб» Туглук-ходжа [3, с. 437], как и выше по тексту 
в самом “Бахр ал-асрар”. 

42 В «ТГНН» он обозначен как Шайх-Мухаммед [3, с. 437]. 
43 Возможно, эпитет султан относится к Раджабу. 
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И этот Керай тот хан, который вместе с Жан Бек (Джанибек) хан после 
как приобретут свой удел (сетан/стан) по воле судьбы поехали из Дешт-и 
Кипчака в сторону Мугулистана с султанами джугтай (чагатаи) взяли в руки 
посох разделение (хижрат). И у казахских султанов появиться желания соз-
дать династию (цепь), что об этом расскажем во второй части.  

У Керей хана было трое сыновей в следующем порядке: Бурундук хан, 
Ходжа Мухаммед султан (нет имени третьего сына?).  

Бурундук хан имел три сына: Шайхим султан, Санджар султан и Джахан-
бахш султан. У Шайхим султана был сын по имени Йар Мухаммед султан.  

Кутлук Бука, сын Урус хана, имел три сына: Йадгар султан, Кутуджак 
султан, Джанг Пулад султан.  

Кутлук Пулад, сын Урус хана, имел два сына, одного звали Куйруджук 
султан. И у него был сын по имени Барак хан и две дочери: Пайанда Султан и 
Рукиа султан. Барак хан имел три сына в следующем порядке. 

(Лист 5b) Мир Сайид султан, Мир Касым султан и Бу Сайд султан, кото-
рый имел прозвище Джанибек хан.  

У Джанибек-хана было девять сыновей в следующем порядке: Иранджи 
султан, Махмуд султан, Касым хан, Атик хан, Жаниш султан, Канбар султан, 
Таниш султан, Усак султан и Джадик султан.  

Пусть не останется секретом, что дети Керай хан и Джанибек хан в пер-
вое время с чагатайскими ханами, как Есен Буга (Буға) хан и Юнус хан за-
ключили союз подавить шайбанидских султанов. Династия Сахипкыранов 
направила все свои усилия на это дело, противостоя всем ханам Дешт-и Кип-
чака с четырёх сторон и вступая в противоречие с ханами того времени. В то 
время эта отделившаяся династия стала известна как казахские султаны, 
только Аллах знает истину. Сегодня остатки этой династии распались, что 
случилось как в той цитате: «Пусть Бог дарует им свою тень во время бурь» и 
мы об этом подробно расскажем иншалла таала.  

Ветвь (красное чернило) Байтимур хан ибн Тукай-Тимур хан ибн Джучи 
хан султана пусть не останется секретом, что у Байтимур хан были три сына в 
следующем порядке: Тилакчи султан, Тугижар султан, Каджу султан.  

У Тугижар султан были два сына: Саси хан и Тугжар султан44. У Саси 
хана было четыре сына: Йузгулак султан45, Тукай султан46, Туглук султан и 
Бекри Кутлук Ходжа Султан. У Йузгулак султан были два сына: Мушарраф 
Ходжа султан и Мубарак Ходжа хан. У первого были два сына: Мухаммед 
хан47 (хотя там другое имя написана – хау) и Тенгри-Берди султан.  

У Мубарак Ходжа были четыре сына: Баши Бек, Бахти Бек, Хасан султан 
и Ахмад султан. У Ахмад был сын по имени Алп Базар Шейх.  

Ветвь Байан хана, сына Тукай-Тимур хана.  
Байан хан имел три сына: Казан султан, у него не остались потомков. 

Второго звали Алгуи султан и третьего звали Данишманд султан.  

                                                           
44 В «ТГНН» и «Муизз ал-Ансаб» Буркулак или Бозкулак [3, с. 439]. 
45 В «ТГНН» и «Муизз ал-Ансаб» Буджгак или Бучкак [3, с. 439]. 
46 В «ТГНН» и «Муизз ал-Ансаб» Ногай или Нукай (он же Кара Ногай) [3, c. 439]. 
47 Согласно «ТГНН» у него сын Мухаммад-Шакар [3, с. 439], согласно «Муизз 

ал-Ансаб» у него два сына. Один с именем Мухаммед и другой с именем Шукр. Эпи-
тет хан вряд ли мог быть у этого Мухаммеда [17, с. 409-421]. 
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У Алгуи был сын по имени Тугиджар и у него был сын по имени Бек Йа-
рук. И у него были два сына: Илбак (Елбек) султан и Туркаман султан. Бек-
Тут (Бектут) султан, Илтутар (Елтутар).  

У Илбака были пять сыновей: Хаджи Бек, Султан Хаджи Ходжа султан, 
Барат Суфи султан, Сарык султан, Али Дарвиш султан. У Туркаман султан не 
было детей. У Бек-Тут султан были два сына: Байтимур (Бай-Тимур) султан и 
Бек Суфи султан. И Йаги Тимур султан имел четыре сына: Али султан, Хасан 
султан, Хусейн султан, Сайид Мехди султан. У Бек Суфи султан были два 
сына: Барат Суфи султан и Мухаммед Суфи султан. У Илтутар султан был 
сын по имени Урду Малек султан. И у него был сын по имени Йабадж (на 
поле написана Йатадж) султан.  

(Лист 6а) И у него был сын по имени Таваккуль султан. 
 
Результаты. Ниже будут представлены наши комментарии к переводу: 
1. В «Бахр ал-асрар», также как в «ТГНН», у Уран-Тимура нет детей, что 

говорит о том, что эти два источника имеют общие корни в плане источника 
данных по генеалогии Джучидов. В «Муизз ал-Ансаб» (парижский список) у 
Уран-Тимура 5 сыновей (Сарича, Караказ, Тукбай, Аби, Ачик). 

2. В «Бахр ал-асрар», также как в «ТГНН», у Узан-Тимура отмечено 4 
сына (Каракыр, Сарыджа, Абай, Ходжа), что, как мы утверждали выше, гово-
рит о том, что эти два источника имеют общие корни в плане источника дан-
ных по генеалогии Джучидов. В «Муизз ал-Ансаб» (парижский список) у 
Уран-Тимура 5 сыновей (Сарича, Караказ, Тукбай (его сын Суфи упоминает-
ся только парижской копии Муизз ал-Ансаб), Аби, Ачик), а у Уз-Тимура два 
сына (Кара-ходжа и Абай). 

3. Согласно «Бахр ал-асрар» и «ТГНН», Абай (отец Нумкана и Мингаса-
ра) является сыном Узан-Тимура (Уз-Тимур, Аузан-Тимур), в то время как в 
«Муизз ал-Ансаб», Абай является сыном Кай-Тимура, а у Уран-Тимура есть 
сын Аби, который не тождественен Абаю. Таким образом касательно генеа-
логии Абая, «Бахр ал-асрар» и «ТГНН» ошибаются. 

4. Согласно «Бахр ал-асрар» и «ТГНН», Ходжа (дед Урус-хана) является 
сыном Узан-Тимура, в то время как в «Муизз ал-Ансаб», Тимур-ходжа явля-
ется правнуком Уран-Тимура (сын Тактака, сына Ачика, сына Уран-Тимура). 
Таким образом касательно генеалогии Урус-хана, «Бахр ал-асрар» и «ТГНН» 
ошибаются, так как они упустили два поколения его предков. 

Таким образом, мы можем утверждать, что генеалогические данные, 
ставшие источником для «Бахр ал-асрар» и «ТГНН» имели одни корни и 
имели одну ошибку касательно детей Уран-Тимура и Уз-Тимура (Кай-
Тимура). 

Здесь необходимо отметить, что в большинстве случаев более достовер-
ными являются сведения «Муизз ал-Ансаб». Ниже мы продолжим сравни-
тельный анализ, акцентируя больше внимание на расхождениях «Бахр ал-
асрар» и «ТГНН», чтобы больше понять факты касательно достоверности 
генеалогий Джучидов из «Бахр ал-асрар». 

5. В «Бахр ал-асрар» и «ТГНН» у Каракыра два сына Кирайджа (Керейча, 
Керейжа) и Сагуджи (Сагучи, Сагуши), а в «Муизз ал-Ансаб» у него 4 сына 
(Киранча, Никбай, Шиявуджи, Сарича). 
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6. В «Бахр ал-асрар», Куйнжак (Кончак, Куйунчак), который является 
предком Токтамыш-хана, является сыном Кирайджа (Керейча, Керейжа), а в 
«ТГНН» он сын Сарыджа (Сарича), брата Каракыра, также как в «Муизз ал-
Ансаб». Версия генеалогии Токтамыш-хана из «Муизз ал-Ансаб» является 
более достоверной. 

7. В «ТГНН», «Бахр ал-асрар» и «Муизз ал-Ансаб» по-разному расписа-
ны потомки Ургадака (Уругдак, Ургудак). Наиболее достоверной является 
генеалогия его потомков из «Муизз ал-Ансаб». Здесь стоит отметить, его сын 
по имени Барак, по нашему мнению, идентичен Бараку из куйуна Каанбайлы 
(каганбайлы), который упоминается в «ТГНН» среди соратников Абулхаир-
хана (1428–1468), хотя потенциально есть и другие варианты генеалогии «Ба-
рака из куйуна Каанбайлы», такие, как например его происхождение от ши-
банида Канбая (Каганбек), современника Токтамыша и кузена Арабшаха. 

Касательно потомков Токтамыш-хана в «ТГНН» и «Бахр ал-асрар» есть 
следующие общие свидетельства: 

8. У Джалал ад-Дина сын Абу Саид (Бу Сайид). В «Муизз ал-Ансаб» по-
мимо него упомянута еще дочь Джалал ад-Дина по имени Аман-бек. 

9. У Кебека (Кепек), согласно «ТГНН», сын Чагатай и дочь Ширин-бек. В 
«Бахр ал-асрар» даны те же имена, но уточнено то, что Ширин-бек (Ширин 
бики) была женой эмира Тимура, чего нет в «ТГНН». В «Муизз ал-Ансаб» 
помимо двух детей Кебека упомянута еще одна дочь по имени Сарай-Мульк. 

Здесь «Муизз ал-Ансаб» дает более полную версию генеалогии детей Ке-
бека. Также интересным является вопрос о том, когда Ширин-бек стала же-
ной эмира Тимура. Учитывая поколенческую разницу в возрасте, она могла 
стать его женой в 1400-ых годах (до 1405 года), возможно в результате по-
сольства Кара-ходжи из рода Аргын (посол Токтамыш-хана) к Тимуру в са-
мом начале 1405 года. Менее вероятной является версия о том, что она стала 
женой в результате попадания в плен после похода Тимура на Золотую Орду 
в 1395 году. Если исходить из факта того, что дочь Кебека (Кепека) была 
женой эмира Тимура, легко можно объяснить тот факт, почему Кепек, после 
смерти Токтамыш-хана бежал в Сыгнак, ближе к владениям Тимуридов. 

10. Согласно «Бахр ал-асрар» и «ТГНН», у Карим-берди был сын по име-
ни Саид-Ахмад, в то время как в парижской версии «Муизз ал-Ансаб», Саид-
Ахмад является ханом и обозначен как сын Токтамыш-хана. Данный вопрос 
требует дальнейшего изучения. 

11. Отдельно стоит отметить дочерей Токтамыша. Согласно «Бахр ал-
асрар» и «ТГНН» их у него пять: Малике (Малика), Ханике (Ханинка), Жа-
нике (Джанинка, Джаника), Садат Бике (Саадат, Саадат-бек, Саид-бика) и 
Кадамжа (Кадамча, Кадиджа). «Муизз ал-Ансаб» не упоминает Ханику (Ха-
нинка) и Кадиджу. При этом Ханика упоминается в эпосе Идегей, как сестра 
Джаники. Также стоит отметить, что в «Муизз ал-Ансаб» упоминаются еще 
две дочери Токтамыш-хана (Мейрам-бек и Бахти-бек). Таким образом, можно 
утверждать, что у него было 7 дочерей. 

12. Касательно потомков Менгасира (Минкасара) в «ТГНН» и «Бахр ал-
асрар» упомянуты 9 сыновей, в то время как в «Муизз ал-Ансаб» упомянуты 
всего 7 сыновей (нет Ахмала (Акмыла) и Мамки, с генеалогиями потомков 
которых мы разберемся ниже). 

Можно остановиться на потомстве каждого сына Менгасира. 
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13. Абдал и его сын Мухаммад (ставленники Мамая кията) упомянуты во 
всех трех источниках одинаково. 

14. Туглук-ходжа (он же Туляк, ставленник Мамая кията). Согласно 
«ТГНН» и «Бахр ал-асрар» у него был сын Йусуф (согласно «Муизз ал-
Ансаб» его сын Таваккул), у которого был сын по имени Йатан-ходжа (вер-
сия «Бахр ал-асрар») или Бин-ходжа (версия «ТГНН»). Согласно «Муизз ал-
Ансаб» у Таввакула был сын по имени Саман-инеке. 

15. Малик Тимур и его сын Ахмад-шейх упоминаются одинаково во всех 
трех источниках, при этом в парижской копии «Муизз ал-Ансаб» упоминает-
ся и сын Ахмад-шейха по имени Мурад-ходжа. 

16. Имена детей и внуков Пир-Махмуда в «ТГНН» и «Бахр ал-асрар» 
совпадают. При этом в парижской копии «Муизз ал-Ансаб» дополнительно 
упоминаются еще один правнук Пир-Махмуда (Таввакул, сын Шайх-Суфи) 

17. Имена детей Казана в «ТГНН» и «Бахр ал-асрар» совпадают. В па-
рижской копии «Муизз ал-Ансаб» дополнительно упоминаются еще внук 
Казана (Яглы-ходжа, сын Куксы (Курке)), при этом не упоминается дочь Ка-
зана по имени Даулат, которая упоминается в «Бахр ал-асрар» и «ТГНН». 

18. Потомки Муслики (Малике) и Ибрахима (Ибрагима) совпадают во 
всех трех источниках. 

19. Акмыл (Акмал) упоминается только в «Бахр ал-асрар» и «ТГНН». Ге-
неалогии его потомков в этих двух источниках в целом совпадают. 

20. Здесь мы подошли к генеалогии Дервиш-хана. 
Согласно «Бахр ал-асрар» и «ТГНН» он сын Алты-Куртки, сына Мамки, 

сын Менгасира. Согласно парижской версии «Муизз ал-Ансаб», Дервиш, сын 
Тукрака, сына Алты-Куртки, сына Сункура, сына Муйассара. При этом у 
Муассара есть брат Куртука (у него сын Карнак) и они дети Имкана, сына 
Тубанака, сына Аби, сына Уран-Тимура. 

С большой долей вероятности мы можем утверждать, что генеалогия Дер-
виш-хана из «Бахр ал-Асрар» и «ТГНН» более достоверна. В то время как ге-
неалогия потомков Аби до Сункура и Карнака может быть вполне достоверной 
и не связанной прямым мужским родством с Дервиш-ханом (был допущен 
lapsus calami). Здесь необходимо аргументировать дополнительно тезис о том, 
что генеалогия Дервиш-хана из «ТГНН» и «Бахр ал-Асрар» более достоверна, 
чем генеалогия из парижской рукописи «Муизз ал-Ансаб». Согласно «Умдет 
ал-Ахбар», мы видим, аргументы в пользу того, что Дервиш-хан все-таки про-
исходил из потомков Менгасира и что он был из числа родственников Чекре-
хана и Сайд-Ахмад-хана, ставленников Идегея. Также необходимо отметить, 
что в Парижской копии «Муизз ал-Ансаб» потомки Менгасира изначально 
отсутствовали (они отсутствуют в остальных 4 копиях «Муизз ал-Ансаб») и 
потом они были небрежно дописаны (не на отдельных страницах, а были допи-
саны на одной странице), запутав переводчиков. Из-за этого, при переводе 
Ш.Вохидов в свое время допустил много ошибок именно этой линии Джучи-
дов, приписав потомков Менгасира к потомкам Гияс ад-Дина, сына Шадибека. 

Можно осторожно предположить, что Тукрак это дочь Сункура и она 
была женой Алты-Куртки, сына Мамки. Это одна из возможных объясни-
тельных моделей того, почему в парижской копии «Муизз ал-Ансаб» стоит 
неверная генеалогия Дервиш-хана, при этом данная гипотетическая реконст-
рукция, требует, безусловно, более весомых доказательств. Если смотреть 
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двух других сыновей Абая (Имкан (Эмган) и Куртка (Курика)), то можно 
отметить следующее: 

21. В парижской версии «Муизз ал-Ансаб» упоминается Юсуф, сын Им-
кана, в то время как в «ТГНН» и «Бахр ал-асрар» он не упоминается и Имкан 
(Эмган) считается бездетным. 

22. В парижской версии «Муизз ал-Ансаб» упоминается то, что Куртука 
(Куртка, Курика) имел трех сыновей (Лала, Бекламиш, Умар), в то время как 
в «ТГНН» и «Бахр ал-асрар» упоминается только Умар. 

23. Во всех трех источниках генеалогия потомков Умара примерно оди-
наковая. Кара-Кисек (Каракесек, Кара-Кесик), сын Умара имел двух сыновей 
Тинибека и Джанибека. У Джанибека сын Хидр-ходжа (Хизр-ходжа), у Ти-
нибека сын по имени Суфиджак (Суфджак). В «ТГНН» имя сына Тинибека 
не упоминается. 

Здесь стоит отметить, что данный Кара-Кесек был полководцем Урус-
хана и предположительно его сын Джанибек мог выпускать свои монеты во 
время замятни в городе Маджар. 

Отдельно стоит остановиться на потомках Нумкана, так как к этой ветви 
относились Аштарханиды, династия, в честь которой был написан сам труд 
«Бахр ал-асрар». 

24. В «Бахр ал-асрар» есть ошибки по поводу сыновей Кутлук-Тимур-
хана, сына Нумгана (Тимур-бек-хан, Кутлу-Тимур-хан, Кунджа-султан). На 
деле же было три сына Тимур-бек-хан, Кутлу-бек, Кунче. 

25. Также стоит отметить ошибку «Бахр ал-асрар» касательно того, что 
Тимур-Кутлук жил во времена Узбек-хана и Джанибек-хана. Вполне возмож-
но эта реплика относилась к его деду Кутлук-Тимуру и Махмуд Бен Вали 
спутал их (Кутлук-Тимур и Тимур-Кутлук). 

26. Касательно детей Тимур-бека и детей его сына Тимур-Кутлук-хана, 
все три источника идентичны. 

27. Разночтения начинаются с потомства Кучук-Мухаммада. В «Муизз 
ал-Ансаб» они вообще не упоминаются. Согласно «Бахр ал-Асрар» (перевод 
А.К. Алексеева) у Кучук-Мухаммада четыре сына Ахмад, Махмуд, Мангыш-
лак и Башмак (Башиак). Согласно нашему переводу: Махмуд-хан, Жауак (или 
же Джавак, Джуак) султан, Ахмад-хан и Башмак (или же Машмак) султан. 
Здесь перевод А.К. Алексеева не верен. 

Согласно Кадыр Али-беку у Кучук-Мухаммада было 4 сына: Махмуд-
хан, Ахмед-хан, Якуб-хан, Бахтияр-султан. Судя по всему, Кадыр Али-бек 
здесь ошибся, и Якуб был не сыном Кучук-Мухаммада, а его внуком (сыном 
Джуака). 

28. В «ТГНН», судя по всему, есть целый ряд ошибок. Упоминаются це-
лые разные группы братьев. Но не понятно, кто был их отцом. Например, 
первая группа братьев «Касим-хан, Боз-Торгай, Абд ал-Карим, Кельди-бек» 
хоть и написана как будто они сыновья Кучук Мухаммада, но, судя по логи-
ке, они скорее сыновья Махмуда, сына Кучук-Мухаммада. Согласно «Бахр 
ал-Асрар» у Махмуда пять сыновей. В «ТГНН» эта группа из четырех сыно-
вей также упоминается (без Музаффара) По всей видимости, Музаффар, ко-
торого в начале XVI века провозглашали ханом в Дагестане (Тюмень) был 
сыном Махмуд-хана, сына Кучук-Мухаммада. 
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К кому относится вторая группа братьев из «ТГНН» «Ак-Бобай, Меде-
Мамадж, Ак-Будал, Музаффар» трудно сказать без изучения других источни-
ков. Если следовать «Бахр ал-Асрар», то они дети Йакуба, сына Джуака, сына 
Кучук-Мухаммада. 

Также не понятно к кому относится фраза «Его сын – Джанибек-хан» без 
изучения других источников. Если следовать «Бахр ал-Асрар», то оказывает-
ся, что это сын Касим-хана, сына Махмуд-хана, сына Кучук-Мухаммад-хана. 

29. Генеалогия потомков Мангышлак-хана уже не встречается в «ТГНН» и 
есть только в «Бахр ал-Асрар». Единственным интересным тут является момент 
того, был ли Менгли Гирей, сын Йар Мухаммада ханом или султаном. Также 
научный интерес представляет рассказ о детях Ахмада, после его смерти. 

30. Последняя ветвь Нумканидов касается потомков Шадибек-хана. 
Согласно «ТГНН», у него было шесть сыновей, согласно «Бахр ал-

Асрар» у него было пять сыновей (отсутствует Бек-ходжа из «ТГНН») и три 
дочери. В парижской версии «Муизз ал-Ансаб», у Шадибека пять сыновей 
(нет Бек-ходжи) и три дочери. Судя по всему, у него было шесть сыновей и 
три дочери, как это сказано в «ТГНН». 

31. Судя по тексту перевода не совсем ясно, чьим сыном является Мус-
тафа-хан, хотя ряд признаков указывает, что он был сыном Гияс ад-Дина, 
сына Шадибека. В «Бахр ал-Асрар» это выражено четко и прямо. При этом 
имена и количество потомства Мустафа-хана в двух источниках совпадают. 

32. Такая же история с Пир-Будаком, сыном Али-Дервиша в двух источ-
никах. Также есть одно отличие. В «ТГНН» у Пир-Будака был сын Шах-
Будак, а у того сын Минг-Будак. В то время как в «Бахр ал-Асрар», Минг-
Будак - сын Пир-Будака. Здесь, скорее всего, более достоверен «ТГНН». 

33. Также «ТГНН» более подробен касательно трех дочерей Саат-ходжи, 
дочери Кутлу-бека. 

34. Также есть противоречие у двух источников по поводу того, кто был 
отцом Муаййада и его сестер (Бахтибек, Нусрат, Науруз). В «ТГНН» их от-
цом является Бек-ходжа, сын Шадибека. В «Бахр ал-Асрар» их отцом являет-
ся Кунче, сын Кутлук-Тимура. Судя по косвенным деталям, версия «ТГНН» 
является более достоверной, хотя аргументов в эту пользу не больше, чем у 
аргументов в пользу версии «Бахр ал-Асрар». 

35. Среди потомков Тулек-Тимура, «ТГНН» и «Бахр ал-Асрар» называют 
только его одного сына, в то время как парижская версия «Муизз ал-Ансаб» 
упоминает его 3 сыновей. 

36. Согласно «ТГНН» и «Бахр ал-Асрар», не понятно (используется фор-
мулировка «имена его дочерей», где не совсем ясно к кому относится эпитет 
«его» к Али или его сыну Худайдату). Согласно «Бахр ал-Асрар», 4 девушки 
(Эззат Бике (Иззат), Хурмат Бике, Азиз Бике и Хаджи Бике) либо дочери Ху-
дайдата, либо Али (отец Худайдата). Согласно «ТГНН» Хаджи-бий не дочь 
Худайдата, а его сын. Согласно парижской копии «Муизз ал-Ансаб», Хаджи-
бий - дочь Худайдата. Если проанализировать эти данные, то можно предпо-
ложить, что более достоверной будет версия, когда у Али один сын и три 
дочери. А у его сына Худайдата есть еще дочь 

37. «ТГНН» и «Бахр ал-Асрар» упоминают 4 сыновей и 3 дочерей Баш-
Тимура (Таш-Тимур-хан, соратник Токтамыша, эмира Тимура и хан Крыма 
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на короткое время). В то время как парижская версия «Муизз ал-Ансаб» упо-
минает только 4 сыновей. 

38. Во всех трех источниках одинаково расписаны дети Джамал ад-Дина 
и Даулет-берди (сыновья Баш-Тимура), при этом Парижская копия «Муизз 
ал-Ансаб», в отличие от «ТГНН» и «Бахр ал-Асрар», упоминает Михр, дочь 
Алибека (сын Баш-Тимура) и дочерей Гияс ад-Дина (Султан-насаб и Шах-
насаб). 

39. Также стоит отметить, что в «Бахр ал-Асрар» в одном месте Гияс ад-
Дин упоминается с эпитетом хан, а в другом упоминается без этого эпитета. 

40. Есть различия в трех источниках касательно брата и детей Хаджи-
Гирея. В «Муизз ал-Ансаб» и «Бахр ал-Асрар» упоминается его брат Джан-
Гирей (Хан-Гирей в Бахр ал-асрар). Джан-Гирей, судя по другим источникам, 
более правильное написание имени, чем Хан-Гирей. 

41. В «ТГНН» и «Бахр ал-Асрар» есть одно отличие при описании 8 сы-
новей Хаджи-Гирея. В «Бахр ал-Асрар» упоминается Кутлук Заман, в то вре-
мя как в «ТГНН» упоминается Кутлук-хан. По нашей версии прочтение из 
«Бахр ал-Асрар» предпочтительней, так как никаких ханов по имени Кутлук 
в это время не было в улусе Джучи. 

42. Касательно потомства Ичкили Хасана (отец Улуг Мухаммада) во всех 
трех источниках есть разночтения. Согласно парижской версии «Муизз ал-
Ансаб» у Хасана была дочь Кан-би. 

43. Согласно «ТГНН» и «Бахр ал-Асрар» у потомков Улуг Мухаммада 
есть разночтения. Согласно «ТГНН» у него 3 дочери (Дилшад, Даулат, Дау-
латшах) и 7 сыновей (Махмудек-хан, Йа'куб, Тулек, Мустафа, Йесир-Зире, 
Касим, Науруз). Согласно «Бахр ал-Асрар» 3 дочери (Делшад Бики, Даулат 
Бикик, Шад Бики) и 6 сыновей (Махмудак хан, Йакуб султан, Музаффар сул-
тан, Тулак султан, Касым султан и Буйи султан), при том, что потомки Мах-
мудака в обоих источниках совпадают по количеству и именам. В ситуации, 
когда есть различия в именах сыновей Улуг Мухаммада в «ТГНН» (Йесир-
Зире и Науруз) и в «Бахр ал-Асрар» (Буйи), трудно понять какой из источни-
ков является более достоверным. 

44. Отдельно стоит остановится на потомках Бай-Тимура, сына Тукай-
Тимура. 

Согласно «ТГНН» и парижской версии «Муизз ал-Ансаб», у Туканчара 
(Тугджаза, Тугижара) два сына Сасы и Буркулак (Боз-Гулак). Согласно же 
«Бахр ал-Асрар» его сыновья – это Сасы-хан (с эпитетом хан) и Тугжар султан. 
При этом в парижской версии «Муизз ал-Ансаб», в отличии от «Бахр ал-
Асрар» и «ТГНН», помимо 4 сыновей Сасы упомянуты еще пять его внуков. 
Здесь можно отметить, что, скорее всего, автор «Бахр ал-Асрар» ошибся и бра-
том Сасы был именно Боз-Гулак, имя которого можно связать с известным 
«корноухим Хусейном» (Чонак Хусейн) из «Чингиз-наме» Утемиш-хаджи. 
Интересным в «Бахр ал-Асрар» является упоминание Сасы с эпитетом хан, 
которое пересекается с известием из «Маджму ат-Таварих» о том, что отец 
Кара-Ногая по имени Кара-Хусейн был правителем Булгара. Если следовать 
этой логике, то оба брата имели мусульманское имя Хусейн, но для различия 
использовались эпитеты. Так Сасы стал Кара-Хусейном, а Боз-Гулак – Чонак-
Хусейном. Здесь необходимо отметить, что данная реконструкция является 
авторской гипотезой, которая нуждается в дополнительной аргументации. 
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45. По потомкам сыновей (Мубарак-ходжа и Мушараф-ходжа) Боз-
Гулака (Буркулак, Йузгулак) есть много разночтений. Согласно парижской 
версии «Муизз ал-Ансаб», у Мушараф-ходжи два сына (Мухаммед и Шукр), 
согласно «ТГНН», один сын (Мухаммад-Шакар), согласно «Бахр ал-Асрар» 
два сына (Мухаммед хан и Тенгри-Берди султан). Судя по всему, у него было 
два сына с именами Мухаммед-Шукур и Тенгри-Берды. 

46. Не совпадают имена детей Мубарак-ходжи (правитель Сыгнака в 
эпоху великой замятни). Согласно парижской версии «Муизз ал-Ансаб» у 
Мубарак-ходжи было четыре сына (Ташибек, Иранбек, Яхья и Яраншах), а у 
Ташибека был сын Ахмед. Согласно «ТГНН», пишется, что у Мубарак-ходжи 
есть 4 сына, но пишутся имена только двух (Ахмад, Хасан). Также пишется 
имя Алб-Базар-шейха, сына Ахмада. Согласно «Бахр ал-Асрар», 4 сына Му-
барак-ходжи носили следующие имена: Башибек, Бахтибек, Хасан султан и 
Ахмад султан. У Ахмада сын Алп Базар шейх. 

Если реконструировать генеалогию потомков Мубарак-ходжи, то можно 
предложить свою версию. У Мубарак-ходжи было 4 сына (Ташибек, Иран-
бек, Яхья и Яраншах). У Ташибека было 4 сына (Башибек, Бахтибек, Хасан 
султан и Ахмад султан). У Ахмада был сын Алп Базар шейх. 

47. Если говорить о потомках Баяна, сына Тукай-Тимура, то в «Бахр ал-
Асрар» либо нет отличий от данных «ТГНН» и «Муизз ал-Ансаб», либо эти 
отличия вызваны искажениями, в связи с чем сведения по потомкам Баяна из 
всех трех источниках хорошо согласуются между собой. 

48. Касательно потомков Урус-хана, сведения между «ТГНН» и «Бахр ал-
Асрар» близки между собой, но есть отличия. Оба источника говорят о семи 
сыновьях Урус-хана и пяти его дочерях (В парижской версии «Муизз ал-
Ансаб» упоминаются восемь сыновей и семь дочерей Урус-хана). Отличия 
между «ТГНН» и «Бахр ал-Асрар» заключаются в том, что три сына Урус-
хана имеют титул хан (Кутлук Бука хан, Куйыржук хан, Тукта-Фулад хан). 
Почти нет отличий по потомкам Тохта-кыйи (Туктакия). Мелкие отличия 
состоят в том, что не указан по имени третий сын Керея в «Бахр ал-Асрар», в 
отличии от «ТГНН». Также в «Бахр ал-Асрар» приведен короткий рассказ в 
этой генеалогической части касательно биографий Керей-хана и в после-
дующем Джанибек-хана. 

49. Здесь стоит остановиться на личности Тимур-Малика. Согласно од-
ним исследователям, Тимур-Малик не был сыном Урус-хана. Он идентичен 
Тимур-беку, сыну Кутлук-Тимура и отцу Тимур-Кутлук-хана (ставленник 
Идегея). 

50. Отдельно стоит отметить, что в парижской версии «Муизз ал-Ансаб», 
в отличии от «Бахр ал-Асрар» и «ТГНН», упоминается Саадат-бике, дочь 
Барак-хана. 

 
Обсуждение и заключение. Исходя из приведенного источника и ком-

ментариев к нему мы можем сделать следующие выводы: 
1. Алексеев А.К. [1, c. 283–287] перевёл генеалогии Джучидов только до 

Шадибека, переведя менее половины текста касательно этого раздела по ге-
неалогиям Джучидов (в данном разделе помимо самих генеалогий, иногда 
встречаются рассказы и короткие реплики о том или ином Джучиде). 
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2. В монографии 2006 года А.К. Алексеев пишет: о наличии ханского ти-
тула у первого (Тимур) и последнего (Баян) из сыновей Тукай-Тимура [2, 
c. 58], хотя судя по обоим переводам (наш и перевод А.К. Алексеева) титул 
хан носили 2 и 3 сыновья Тукай-Тимура (Узан-Тимур и Бай-Тимур). 

3. Согласно «Бахр ал-Асрар», Бату был избран братьями, а не утвержден 
Чингиз-ханом. Но ниже указывается то, что Чингиз-хан пожаловал ему вла-
дения на реке Едиль (Волга). 

4. Согласно «Бахр ал-Асрар», Тукай-Тимур участвовал в западном похо-
де и присутствовал на аудиенции у Чингиз-хана вместе со своими двумя 
детьми. Тукай-Тимур получил в управление провинции Ас и Манкишлак и 4 
племени тархан, уйшун, минг и ойрат. 

6. Согласно «Бахр ал-Асрар», Бату был пятым по счету из четырнадцати 
сыновей Джучи. Здесь допущена ошибка. Мать Бату звали Уки-Фуджин, а 
Сартак-хатун была матерью его брата Орда-ичена. 

7. Фраза «была дочерью падишаха улуса Конурат (Кунгират)» видимо 
касается Уки-Фуджин, а не Сартак-хатун. Судя по всему, Уки-Фуджин была 
дочерью Алчу-гурегена, сына Терк-Амал-хана (кузен Борте), правителя кун-
гиратов [10]. 

8. Согласно «Бахр ал-Асрар», Орда-хан передал власть Бату-хану, отрёк-
шись от власти. Орда скончался ближе к концу правления Берке-хана. 

9. Согласно «Бахр ал-Асрар», Тукай-Тимур принял ислам вместе с Берке 
«в конце правления Бату». Вместе с ним приняли ислам все его дети и высо-
копоставленные чиновники. У Тукай-Тимура была жена по имени Куруклук. 
Она была дочерью правителя найманов. Возможно, ее отцом был Кучлук. 

10. «Бахр ал-Асрар» и «ТГНН» имеют один источник данных, так в верх-
них уровнях у них идентичные ошибки. 

11. Сравнивая генеалогии из «ТГНН», «Муизз ал-Ансаб» и «Бахр ал-
Асрар», необходимо отметить, что в плане достоверности «Муизз ал-Ансаб» 
более достоверный источник касательно генеалогии Джучидов XIII–XIV веков 
(например генеалогии Урус-хана, Токтамыш-хана, внуков Тукай-Тимура (сы-
новей его четырех сыновей)), за исключением генеалогии Дервиш-хана, кото-
рая лучше отображена в «ТГНН» и «Бахр ал-Асрар». Это связано с тем, что 
«Бахр ал-Асрар» и «ТГНН» имеют несколько общих ошибок в генеалогии по-
томков Джучи. Это говорит о том, что либо «Бахр ал-Асрар» заимствовал эти 
ошибки из «ТГНН», либо то, что оба источника восходят к одному источнику, 
где присутствовала эта ошибка (были полностью отождествлены Кара-ходжа и 
Тимур-ходжа и появился «фантомный Ходжа», который имел искаженную 
генеалогию (были фактически забыты два колена его предков (отец и дед)). 

12. Если проанализировать все источники касательно детей Кучук-
Мухаммада, то мы получим следующий список его детей (Ахмад, Махмуд, 
Джуак и Башиак). 

13. Судя по всему мы имеем две версии генеалогии Музаффар-хана. Пер-
вая версия имеет больше аргументов, так как она напрямую указана в источ-
нике (Музаффар, сын Махмуд-хана). Вторая версия менее достоверная, так 
как она выводится аналитически (Музаффар, сын Йакуба, сына Джуака). 

14. Генеалогия детей Хаджи-Гирея из «Бахр ал-Асрар» более достовер-
ная, чем эта же генеалогия из «ТГНН». 
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15. Отличия между «ТГНН» и «Бахр ал-Асрар» заключаются в том, что 
три сына Урус-хана имеют титул хан (Кутлук Бука-хан, Куйыржук-хан, Тукта 
Фулад-хан). По нашему мнению, двое из них не были ханами. 

16. Отдельно стоит остановиться на личности Тимур-Малика. Согласно 
«ТГНН» и «Бахр ал-Асрар» Тимур-Малик не был сыном Урус-хана (такого 
сына нет у него в списке сыновей). Тимур-малик идентичен Тимур-беку, сы-
ну Кутлук-Тимура и отцу Тимур-Кутлук-хана (ставленник Идегея). В то вре-
мя как свидетельство о том, что он сын Урус-хана встречается в парижской 
версии «Муизз ал-Ансаб». В тимуридских списках ханов Улуса Джучи он 
иногда упоминался с эпитетом Нумукан (Нумкан), что видимо говорит о его 
происхождении из Нумканидской ветви Тукай-Тимуридов. 

17. Политический контекст создания «Бахр ал-Асрар» и связь Махмуда 
ибн Вали с Аштарханидским двором должны учитываться при оценке содер-
жащихся в сочинении сведений о поздних ветвях Джучидов. Уникальность 
этих данных сама по себе не гарантирует их достоверности: часть сведений 
могла быть обусловлена политическими и легитимационными задачами Аш-
тарханидов. Политическая ангажированность автора наиболее отчетливо про-
является в двух аспектах. Во-первых, в разделе о потомках Джучи фактически 
игнорируются Шибаниды, несмотря на их ключевую роль в истории региона и 
то, что некоторые их представители некоторое время являлись политическими 
конкурентами Аштарханидов. Одновременно значительно меньше внимания 
уделяется другим ветвям потомков Джучи. Такая селективность едва ли может 
считаться случайной и, вероятно, отражает политические приоритеты Аштар-
ханидского двора. Во-вторых, на этом фоне особенно заметно непропорцио-
нально большое внимание к нумканидской ветви Джучидов. Подобная дис-
пропорция позволяет предполагать сознательную иерархизацию джучидских 
генеалогий в соответствии с задачами династической легитимации. 

Таким образом, уникальные сведения «Бахр ал-Асрар» сохраняют высо-
кую источниковедческую ценность, однако требуют повышенной критики. 
Особенно это касается поздних генеалогических данных, не подтверждаемых 
независимыми источниками: их необходимо оценивать с учетом политиче-
ского контекста Аштарханидской эпохи, возможного династического заказа и 
очевидной селективности Махмуда ибн Вали. 

Проведённый сравнительный анализ показывает, что «Бахр ал-Асрар» 
представляет собой ценный, но требующий обязательной источниковедче-
ской критики памятник по генеалогии Джучидов. Сопоставление его сведе-
ний с «ТГНН» и «Муизз ал-Ансаб» позволяет установить, что «Бахр ал-
Асрар» и «ТГНН» во многих случаях восходят к общей генеалогической тра-
диции, о чем свидетельствуют не только совпадения родословных, но и по-
вторение одних и тех же ошибок, в частности при изложении происхождения 
отдельных потомков Уран-Тимура и Уз-Тимура. При этом для реконструкции 
ранних поколений Тукай-Тимуридов и генеалогий Урус-хана и Токтамыш-
хана в большинстве случаев более достоверными представляются сведения 
«Муизз ал-Ансаб», хотя по отдельным линиям, прежде всего по происхожде-
нию Дервиш-хана, предпочтение следует отдавать версии «Бахр ал-Асрар» и 
«ТГНН». Выявленные расхождения показывают, что ни один из рассматри-
ваемых памятников не может использоваться как безусловно достоверный 
генеалогический источник: реконструкция родословных Джучидов требует 
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последовательного сопоставления различных письменных традиций и при-
влечения дополнительных исторических данных. Вместе с тем особая цен-
ность «Бахр ал-Асрар» заключается в сохранении развернутых сведений о 
малоизвестных и поздних ветвях династии, благодаря чему этот источник 
позволяет проследить преемственность между Джучидами эпохи Золотой 
Орды и позднейшими чингизидскими династиями Центральной Евразии 
вплоть до XVII века. 
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