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Резюме. Рассматриваются взаимоотношения между сибирскими Шибанидами и ойрат-
калмыцкой аристократией в XVII в. Известный исследователь В.В. Трепавлов в своей 
монографии о Кучумовичах посвятил этому сюжету отдельную главу. Тем не менее 
некоторые вопросы отношений сибирских династов с кочевой знатью ойрат-калмыков 
остаются не до конца рассмотренными, а часть приводимых известным ученым сведе-
ний являются ошибочными. При этом автор согласен с основным выводом В.В. Тре-
павлова о том, что потомки Кучума довольно быстро оказались в зависимом положе-
нии от своих степных покровителей. Отмечается, что установление родственных и 
династических связей с калмыками явилось основным фактором, позволившим сибир-
ским царевичам «продержаться» в Сибири фактически до конца XVII в., что является 
уникальным случаем в истории постордынских государств. Не периодическое недо-
вольство тяжестью ясачного обложения и злоупотреблениями русской администрации 
со стороны части башкир и сибирских татар, толкавшее последних к сотрудничеству с 
царевичами (хотя, разумеется, и этот фактор сыграл определенную роль), а именно 
покровительство со стороны внешней силы в лице ойратов сделало борьбу Кучумови-
чей с русскими возможной вплоть до конца XVII в. Отмечается, что в рассматривае-
мый период Кучумовичи не придерживались союза только с одной из ойратских груп-
пировок, а так или иначе взаимодействовали и в том числе стремились установить 
родственные связи со всеми четырьмя ойрат-калмыцкими субэтносами – торгоутами, 
дербетами, хошоутами и джунгарами (чоросами). 
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Abstract. This article examines the history of the relationship between the Siberian princes 
and the Oirat-Kalmyk aristocracy in the 17th century. The famous researcher V.V. Tre-
pavlov devoted a separate chapter to this topic in his monograph on the Kuchumovichs. 
Nevertheless, some issues of the relations of the Siberian dynasties with the nomadic no-
bility of the Oirat-Kalmyks remain to be fully considered, and some of the information 
provided by the famous researcher is erroneous. At the same time, the author agrees with 
Trepavlov's main conclusion that Kuchum's descendants soon found themselves in a de-
pendent position on their steppe patrons. It is noted that the establishment of kinship and 
dynastic ties with the Kalmyks was the main factor that allowed the Siberian princes to 
continue fighting the Russians in Siberia until the end of the 17th century. This circum-
stance is a unique case in the history of the post-Horde states. Of course, the support of the 
Bashkirs and Siberian Tatars, dissatisfied with the severity of the taxation and abuses of the 
Russian administration, played a certain role in regard to the Kuchumovichs. This circum-
stance often pushed the rebels to cooperate with the princes. However, the decisive im-
portance for the princes was the patronage of an external force in the person of the Oirats. 
This made the Kuchumovichs’ struggle with the Russians possible until the end of the 17th 
century. The article notes that during the period under review, the Kuchumovichs did not 
adhere to an alliance with only one of the Oirat groups. They interacted in one way or an-
other, seeking to establish kinship ties with all four Oirat-Kalmyk subethnoses – the 
Torgouts, Derbets, Khoshouts and Dzungars (Choros). 
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Введение. Пребывание потомков Кучума в зауральских степях и их борьба 

за восстановление Сибирского юрта представляет собой уникальный случай в 
истории постзолотоордынских государств. Можно выделить два основных 
фактора, которые позволили сибирским царевичам продолжать борьбу с рус-
скими в течение практически всего XVII в. С одной стороны, несмотря на то, 
что собственные военные силы Кучумовичей были весьма незначительными, 
их всегда выручали необъятные просторы южносибирских степей, позволяв-
шие благополучно скрываться от карательных отрядов русских служилых лю-
дей. В то же время для Кучумовичей крайне важной оказалась поддержка со 
стороны ойрат-калмыков, прикочевавших на рубеже XVI–XVII вв. из джунгар-
ских степей в пределы юга Западной Сибири. Известный ученый В.В. Трепав-
лов – автор первого монографического исследования о Кучумовичах – писал, 
что царевичи находили опору среди некоторых групп сибирских татар, иногда 
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им удавалось войти «в соединенье» с племенами восточных башкир и ногаями, 
но «именно калмыки в конце концов превратились в тыл и базу Кучумовичей в 
борьбе «против неверных» в Сибири» [26, с. 62–63]. 

За последние годы о Кучумовичах вышло несколько монографий и де-
сятки статей. Тем не менее, несмотря на плодотворное изучение, не все во-
просы истории потомков Кучум-хана остаются до конца изученными. Это же 
относится и к проблеме взаимоотношений сибирских царевичей с ойрат-
калмыками, хотя В.В. Трепавлов посвятил этому вопросу специальную ста-
тью, а также отдельную главу в своей монографии о Кучумовичах [см.: 25; 
26, с. 83–98; 27, с. 89–105]. В этих работах известный специалист по истории 
тюркских и монгольских народов рассмотрел взаимоотношения Кучумовичей 
и калмыков в общих чертах. Важный вывод, сделанный ученым состоит в 
том, что Кучумовичи довольно быстро оказались в зависимом положении от 
своих калмыцких патронов и зачастую вынуждены были действовать в русле 
их политики. Родственные связи потомков Кучума с ойратскими тайшами и 
брачная политика обеих сторон специально не анализировались. Также необ-
ходимо ответить на вопрос: с какими ойратскими субэтническими образова-
ниями больше контактировали Кучумовичи, в том числе и в плане династи-
ческих семейно-брачных отношений. 

Методы и материалы. В статье рассматриваются родственные отно-
шения между сибирскими царевичами и калмыцкими тайшами последо-
вательно на протяжении активной деятельности трех поколений потомков 
Кучума – его сыновей, внуков и правнуков. Такой подход позволяет просле-
дить эволюцию этих отношений, выявить факторы, определявшие выбор и 
заключение того или иного брачного союза. Также это позволяет выяснить, 
на какую ойратскую группировку или конкретного тайшу в разные периоды 
ориентировались как все Кучумовичи в целом, так и отдельные царевичи. 

Основным источником информации о жизни Кучумовичей в Сибири и их 
отношениях с местными народами и различными кочевыми объединениями 
традиционно являются русские делопроизводственные документы. Это цар-
ские грамоты, отписки воевод, статейные списки, расспросные речи, доезды, 
челобитные и прочие документы приказного делопроизводства. На данный 
момент все эти документы остаются самым информативным видом источни-
ков по рассматриваемой проблеме. Значительный массив этих документов 
опубликован. Прежде всего в таких изданиях, как «Дополнения к Актам ис-
торическим», «Русско-монгольские отношения», «Международные отноше-
ния в Центральной Азии в XVII–XVIII вв.», приложении к «Истории Сиби-
ри» Г.Ф. Миллера и целого ряда других изданий. Также автором были выяв-
лены некоторые документы в фонде «Сибирский приказ» Российского госу-
дарственного архива древних актов (РГАДА) и опубликованы в специальных 
изданиях [см.: 4; 5]. В работе также использованы некоторые ранее не публи-
ковавшиеся архивные документы из этого же фонда РГАДА. 

Сыновья Кучума и ойрат-калмыки. Царевич Ишим и его отношения с 
ойратскими тайшами. Когда между Кучумовичами и калмыками начались 
первые контакты? Перекочевка ойрат-калмыков из Джунгарии в южносибир-
ские степи происходила на рубеже XVI–XVII вв. В 1606 г. непосредственно к 
южным границам Тарского уезда прикочевали торгоуты тайши Хо-Урлюка и 
дербеты тайшей Далая-Батыра и Изенея. В это же время начались первые 
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столкновения между русскими служилыми людьми и калмыками [20, с. 24–26]. 
Примерно тогда же источники фиксируют установление и первых контактов 
Кучумовичей с ойратами, чем русские власти были крайне обеспокоены. И на 
то были свои причины. В частности, в царской грамоте от 2 февраля 1607 г. 
тарскому воеводе князю С.И. Гагарину говорится: «Кучюмовы дети Алей ца-
ревич з братьею ссылаютца послы и сватаютца с колмаками и дары меж себя 
посылают многие и тем чают вперед у них меж собя одиначества и свойства 
ближнево»1. Эти известия, очевидно, не были просто слухами, поступавшими 
из степей. Скорее всего, именно тогда или вскоре после этого царевич Ишим 
взял в жены одну из шести дочерей главы торгоутов Хо-Урлюка. Подтвержде-
нием этому является грамота из Москвы от 27 февраля 1608 г. тарскому воево-
де князю И.В. Мосальскому, в которой говорится, что после поражения в ходе 
столкновений с русскими служилыми летом 1607 г. «поехали с того погрому – 
Алей в Нагаи, а Озим в Казатцкую орду, а Ишим в Колмаки к тестю своему к 
Урлюку-тайши (курсив наш – Д.В.) для людей» [20, с. 25]. Таким образом, 
женитьба Ишима на дочери главы торгоутов состоялась не позднее 1607 г.2 Это 
же известие позволяет по крайней мере предположить, что установление си-
бирскими царевичами родственных связей с калмыками на тот момент не 
представлялось для них чем-то крайне значимым, поскольку на дочери Хо-
Урлюка женился далеко не самый старший из сыновей Кучума. Порядок стар-
шинства первого поколения Кучумовичей можно установить только приблизи-
тельно, но, по нашему мнению, Ишим относился к средним сыновьям сибир-
ского хана3. Хан Али (Алей), ставший главой клана после гибели Кучума, про-
должал ориентироваться на традиционный союз с ногаями. Женат на ногай-
ской принцессе был также царевич Канай – еще один из старших сыновей Ку-
чума. Д.Н. Маслюженко и Е.А. Рябинина отмечают, что для политики Кучума 
«ногайские брачные союзы были доминирующим направлением» [16, с. 107]. 
Также не стоит забывать и тот факт, что сам Кучум в свое время был с ойрата-
ми в довольно напряженных отношениях. 

Вообще, в тот период Кучумовичи, как и их отец до этого, занимались 
поиском максимального количества союзников, в том числе и путем заклю-
чения династических браков. И в Москве, по всей видимости, об этом были 
осведомлены. В частности, в уже приводившейся царской грамоте на Тару от 
2 февраля 1607 г. говорится, что против царевичей необходимо организовать 
поход служилых людей из Тобольска, Тюмени и Тары, «чтоб их всех … пе-
реимати до одново, и в Ногаи, и в Бухары, и в Колмаки, и в Козанскую орду 
(курсив наш – Д.В.) не ушол из них ни один человек»4. Скорее всего, здесь 
перечислены основные как явные, так и потенциальные союзники сыновей 
Кучума. И ориентация царевичей на союз с ойрат-калмыками пока еще не 
была у них в приоритете. 
                                                           

1 РГАДА. Оп. 1. Кн. 11. Л. 94. См. также: [26, с. 73]. 
2  В.В. Трепавлов женитьбу Ишима на дочери Хо-Урлюка относил только к 

1619/20 г. Так же считает и А.В. Беляков [26, с. 66; 2, с. 65]. В заблуждение исследо-
вателей, видимо, ввели расспросные речи уфимского толмача П. Семенова от 16 
октября 1620 г., в которых говорится, «што женился Ишим-царевич у Оурлюка-
тайчи» [20, с. 105]. 

3 О степени старшинства Ишима подробнее см.: [8, с. 156]. 
4 РГАДА. Оп. 1. Кн. 11. Л. 95. 
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Таким образом, из 15 или 16 сыновей Кучума5 только царевич Ишим тес-
но связал свою судьбу с ойрат-калмыками. Как было отмечено, Ишим был 
женат первым браком на дочери главы торгоутов Хо-Урлюка. Сама женитьба 
состоялась не позднее 1607 г. Правда, уфимский толмач П. Семенов докла-
дывал в октябре 1620 г., что когда Ишим «ходил де войною с колмацкими 
людьми в Казачью орду тому годы с 3, и та де ево жона покинула да шла без 
нево замуж». Ишим вскоре женился вторым браком на родной сестре хошо-
утовских Байбагаса и Чокура [20, с. 105; 26, с. 85]. Таким образом, развод с 
дочерью главы торгоутов и женитьба на сестре хошоутовских тайшей отно-
сятся примерно к 1617–1618 гг. Крепкие связи с калмыками позволили Иши-
му (а позже и его потомкам) не отказываться от притязаний на восстановле-
ние Сибирского юрта и продолжить борьбу с русскими. 

Также нельзя исключать, что еще одним сыном Кучума, установившим 
родственные связи с ойратами, мог быть царевич Чувак. Проблема, правда, в 
том, что на это совершенно нет указаний в известных источниках. Вообще, Чу-
вак б. Кучум является одной из самых загадочных фигур среди сибирских Ши-
банидов – его имя совершенно не фигурирует в драматических событиях пер-
вой четверти XVII в. Единственное о нем упоминание относится к ноябрю 
1607 г., когда в Тюмень из улуса царевича Азима пришел тесть Чувака Евлубай 
Бекотин «с женою и с детьми», который привел с собой 11 татарских семей6 
[19, с. 239–240]. Как отмечают Д.Н. Маслюженко и Е.А. Рябинина, Евлубай был 
«одним из лидеров сибирского тюркского племени мякотин», что свидетельст-
вует о брачных связях Кучума в том числе и с местными элитами [16, с. 107]. Во 
всех остальных случаях имя Чувака упоминается исключительно благодаря его 
сыну, царевичу Девлет-Гирею, который впервые заявил о себе в 1631 г.7 и был 
главой клана с 1635 по 1661 г. Таким образом, косвенно о родственных связях 
Чувака с ойратами свидетельствует только то, что активно взаимодействовал с 
калмыками и имел с ними родственные связи его сын Девлет-Гирей. 

Столкновения с русскими служилыми людьми весной-летом 1607 г. име-
ли для Кучумовичей самые неблагоприятные последствия. В ходе этих боев 
силы их были рассеяны, часть людей погибла, другая часть сдалась русским 
властям. Сам Алей, бежавший за помощью к ногаям, попал в плен в 1608 г. 
[26, с. 76]. Царевич Алтанай, по всей видимости, сдался добровольно. При 
невыясненных обстоятельствах в русском плену также оказались Азим и 
Кансувар. Сибирские царевичи в это время лишились большей части своих 
улусных людей. Таким образом, ставка Кучумовичей на традиционный союз 
с ногаями в столкновениях с русскими в Сибири не сработала. 

Из всех сыновей Кучума в зауральских степях остался только Ишим. По-
сле событий 1607–1608 гг. несколько лет о нем не было никаких известий. 

                                                           
5 Среди исследователей нет единого мнения о точном количестве Кучумовичей 

первого поколения. Например, до сих пор не ясно относительно царевичей Кубей-
Мурата и Берди-Мурата – это два разных человека или все-таки одно лицо? 

6 При этом в тюменской отписке, упоминающей Чувака, говорится о том, что на 
его тестя Евлубая перед этим напал «Алтаная царевича дядька Боишан, а с ним кол-
матских людей человек с 30». Может ли это говорить о возможных связях Алтаная с 
калмыками? Этого нельзя исключать, но само свидетельство крайне зыбкое. 

7 В.В. Трепавлов ошибочно относил первое упоминание о Девлет-Гирее к 1629 г. 
[cм.: 26, с. 91]. 
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Только в 1616 г. побывавшие в калмыцких улусах служилые люди Т. Петров 
и И. Куницын докладывали в Москве: «А Ишим-царевич живет ныне в Кол-
матцкой земле и кочует с колмаки. А колматцкие люди его почитают. А лю-
дей ево с ним только де 15 человек» [20, с. 53]. В «почитании» Ишима кал-
мыками, видимо, сказывался высокородный статус потомственного Чингизи-
да. Правда, как установил В.В. Трепавлов, довольно быстро Ишим оказался в 
зависимом положении от своих степных покровителей. В то же время, как 
показали последующие события, налаживание тесных, в том числе родствен-
ных, связей между Кучумовичавами и ойратскими тайшами было взаимовы-
годным альянсом для обеих сторон. Царевичи получили столь необходимую 
им военную помощь и надежный тыл в борьбе с русскими. Что касается ой-
ратских правителей, то для них любые союзники в условиях почти постоян-
ных столкновений с восточными монголами, казахами и ногаями также не 
были лишними. Однако военные силы царевичей были крайне незначитель-
ными, поэтому, на наш взгляд, главная выгода для тайшей заключалась в 
возможности породниться с настоящими представителями «золотого рода», 
т.е. природными Чингизидами. Неслучайно, замуж за Ишима выдал свою 
дочь верховный тайша торгоутов Хо-Урлюк – могущественный степной вла-
дыка и далеко не последний среди других ойратских предводителей. Хотя 
первая жена по каким-то причинам потом покинула царевича, это не привело 
к окончательному разрыву между Ишимом и правителем торгоутов. Так, в 
январе 1623 г. уфимский воевода Г.В. Измайлов докладывал в Москву, что 
«Ишим-царевичь качюет, государь, ныне с тестем своим с Урлуком-тайшею с 
товарыщи вместе» [20, с. 120]. При этом точно известно, что в это время 
Ишим уже был женат на сестре видных хошоутовских тайшей Байбагаса и 
Чокура. Последние, по всей видимости, также были не прочь породниться с 
одним из потомков «Сотрясателя вселенной». Известно, что «…в последний 
год своей жизни Ишим кочевал вместе именно с Чокуром». 

Согласно имеющимся документам, можно установить, что Ишим также 
поддерживал отношения с джунгарами (чоросами) и дербетами, но ничего не 
известно о его династических и родственных связях с тайшами этих ойрат-
ских подразделений. Так, в 1622 г. Ишим вместе с джунгарским тайшей 
Тленчеем8 на Яике в районе Сарайчука погромил татар-тумаков во главе от-
ряда калмыков в 800 человек. («А начальные де, государь, у них люди были 
сибирского царя Кучюма сын Ишим царевич да калмытцкой таиш Тленчеи, 
Баибагиша таиша брат» [14; с. 283]). Летом 1623 г. в Тюмени узнали от ка-
занских татар, торговавших с калмыками в улусе тайши Зенгула, что джун-
гарские тайши «Богатырь, Козеняк, Зенгул, Бабуга, Капка, Ишим-царевич 
кочюют на Ишиме», а выше их по р. Ишиму тайши Урлюк и Чокур. Собира-
ются все к Камышлову между Ишимом и Иртышом, «наряжаютца оне все 
тайши войною на мугальских людей» [19, с. 355; 20, с. 123]. Есть упоминания 
и о взаимодействии Ишима с дербетами для участия в совместных походах. 
Например, в июне 1624 г. полоняник Филька рассказывал русским же послам 
в калмыцких улусах, что «ходил Баатырь-тайша и иные тайши и Ишим-
царевич на трухменцов» [20, с. 133; 19, с. 365]. Впрочем, с дербетами у Иши-

                                                           
8 Точно установить племенную принадлежность этого тайши сложно. Не исклю-

чено, что Тленчеи был хошоутом. 
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ма были не всегда ровные отношения. В январе 1623 г. тайша Куралай, кото-
рый вероятнее всего относился к дербетам, говорил, что «Ишим-царевич с 
ними не в совете и кочюет себе кочевьем» из-за того, что посла Ишима в от-
личие от калмыцких послов задержали в Уфе и посадили «за приставы» [20, 
с. 119]. В 1624 г. русские послы выговаривали верховному тайше дербетов 
Далаю-Батыру и его сыновьям Даяну-Омбо и Малдышера: «По вся годы кол-
мацкие люди и государев изменник Ишим-царевич государевы волости, ко-
торые к сибирским городам и Уфинского уезду воюют и государевых ясач-
ных людей в полон емлют». Далай-Батыр открещивался от антирусской дея-
тельности Ишима и других калмыцких тайшей, что на Тарский уезд ходили 
братья джунгарского тайши Хара-Хулы, который «сам своим улусом». Про 
Ишима же Далай добавлял: «А Ишим-царевич Чокуру-тайшю племя, и кочю-
ет с Чокуром же, а не с ним, Талай-тайшею» [20, с. 136, 138–139]. 

Таким образом, Ишим взаимодействовал со всеми ойратскими груп-
пировками, но был связан родственными отношениями только с торгоутами и 
хошоутами. При этом с ним предпочитали родниться самые главные тайши, 
что, как уже отмечалось, скорее всего, было связано с его высокородным 
происхождением. 

Смерть Ишима наступила не позднее августа 1624 г.9 Вернувшиеся в сен-
тябре 1624 г. в Тобольск из калмыцких улусов служилые новокрещены, юр-
товские татары и бухарец подтвердили кончину Ишима, а также поведали, 
что у него остались «жена да два сына невелики, а кочюют с колматцким 
тайшею с Чокуровым улусом» [18, с. 58]. Можно подумать, что эти сведения 
не совсем точны, поскольку известно, что у Ишима было больше двух сыно-
вей. В.В. Трепавлов считал, что их у него было пятеро: Аблай, Абугай (Бу-
гай), Тауке (Тевка), Ислам и Сулеся [26, с. 217]. По нашему мнению, у Иши-
ма было четыре сына. Царевич Сулеся упоминается в источниках всего лишь 
единожды10 и, скорее всего, являлся одним лицом с сыном Аблая царевичем 
Чучелеем (Ачилеем, Сюнчалеем). Как тогда объяснить сведения тобольских 
жителей о всего двух сыновьях Ишима? Скорее всего, в улусе Чокура была 
вторая ойратская жена Ишима – родная сестра хошоутов Байбагаса и Чокура. 
При ней же были и два ее «сына невелики», – очевидно, еще малые дети. И, 
по всей видимости, это могли быть Тевка и Ислам. Но возможно, что вместо 
кого-то из них здесь был Бугай11. Старшие сыновья Ишима Аблай и, возмож-
но, Тевка кочевали уже самостоятельно. Кроме того, надо полагать, что кто-
то из детей Ишима был от его первой ойратской жены – дочери торгоутского 
Хо-Урлюка. Подтверждением этому являются следующие факты. Так, 12 
декабря 1627 г. ясачный татарин Кудайгул Кудабердеев привел в Тюмень 

                                                           
9 Современный калмыцкий историк В.Ш. Бембеев полагает, что Ишим вообще 

«был убит, по-видимому, в одном из дербетских улусов» [3, с. 299]. Однако данный 
исследователь не приводит никаких доказательств, и в известных источниках нет 
никаких подтверждений этому факту. 

10 В частности, в 1651 г. «приходили де царевичи Кучюк да Сулеся и Девлет-
Киреевы братья с улусными людьми в Уфинской уезд в Чалжуцкую волость воевать 
и взяли де ее в полон» [17, с. 92]. 

11 Первые упоминания о Бугае в документах появляются только со второй поло-
вины 1640-х гг. Это может быть косвенным доказательством того, что Бугай был 
одним из младших детей Ишима. 
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двух калмыков, встреченных им в степи во время зверования. Калмыки ска-
зали, что они черные люди из улуса торгоутского тайши Мергена, «а пошли 
де они ис Калмаков на твое царское имя еще с весны для того, что у колмаков 
меж себя стал бой, первое де тайшу их и их погромили Ишима царевича дети 
(курсив наш – Д.В.). А после де того их же повоевали уфинские татаровя» 
[18, с. 71]. Во-первых, это свидетельство наглядно показывает высокую сте-
пень политической дезинтеграции ойратского общества в XVII в. И, конечно, 
очевидно, что сыновья Ишима, которые еще были «невелики», вряд ли бы 
могли кого-либо «громить». Здесь точно идет речь об одном из старших сы-
новей Ишима Аблае, при котором был кто-то из братьев. Аблай стал факти-
ческим главой клана после смерти отца. А в 1629 г. он примкнул к большому 
восстанию ясачных людей Тарского уезда, выступив одним из его руководи-
телей и активных участников.  

Внуки Кучума Аблай и Девлет-Гирей и их связи с ойратскими тайша-
ми. До конца 1620-х гг. о детях Ишима, продолжавших жить в калмыцких улу-
сах, не было особых известий. На какое-то время они выпали из поля зрения 
русской администрации. «Кучумовы внучата» громко заявили о себе в 1629 г. в 
связи с начавшимися годом ранее волнениями ясачных людей в Тарском уезде. 
Повстанцы призвали себе в качестве лидера царевича Аблая б. Ишима. Чуть 
позже проявил себя его двоюродный брат Девлет-Гирей б. Чувак. 

После смерти Ишима в период с 1624 по 1635 г. главой рода Ку-
чумовичей был царевич Аблай, показавший себя ярым противником русских 
в Сибири. Собственно, Аблай и попал в плен к русским вместе с братом Тев-
кой во время нападения на Уфимский уезд. Нет сомнений, что Аблай был 
старшим из сыновей Ишима. Кем же была мать Аблая? От русского пристава 
З. Шишкина, который присутствовал при свидании послов Девлет-Гирея Ко-
планды и Ишея с Аблаем в марте 1639 г., во время его заточения на Белоозе-
ре, узнаём, что мать Аблая звали Керехтел [26, с. 172, 175]. Правда, затрудни-
тельно установить, была она первой или второй женой Ишима. 

Что касается жены самого Аблая, то ее звали Чагандар (Чагандара)12 и 
она приходилась дочерью хошоутовскому тайше Очирту-Цецену [26, с. 174, 
183]. Таким образом, Аблай был женат на дочери одного из видных хошо-
утовских тайшей. Очирту-тайша был старшим сыном верховного главы хо-
шоутов Байбагаса и родным братом известного тайши Аблая, с которым мно-
го конфликтовал из-за отцовского наследства. В 1657 г. Очирту получил ти-
тул Цецен-хана от Далай-ламы [см.: 12, с. 135, 149]. В феврале 1639 г. послы 
Девлет-Гирея докладывали дьякам в Посольском приказе, что у жены Аблая 
Чагандар «детей де у нее три сына – Кучюк царевич девети лет, Ачилей да 
Хансюер царевичи поменши того» [26, с. 162]. Редкий случай, когда удается 
более-менее точно определить время рождения некоторых Кучумовичей. 
Получается, что царевич Кучук родился примерно в 1628/29 г., а его младшие 
братья Чечулей и Хансюер где-то в промежутке между 1629 и 1635 гг. На 
вопрос сколько детей у самого Девлет-Гирея послы ответили, что у него 
«один сын невелик, недавно почал ходить, а как ево зовут, того не помнят» 

                                                           
12 В.В. Трепавлов предложил артикуляцию ее имени как Цаган-Дар [26, с. 100]. 

Очевидно, что это имя имеет типичный ойрато-монгольский звуковой облик. 
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[26, с. 163]. Известно, что сына Девлет-Гирея звали Асан (Азам, Хасан) и, 
таким образом, родился он примерно в 1637/38 г. 

Аблай был связан с хошоутами не только благодаря браку на дочери 
тайши Очирту-Цецена. Так, в 1636 г. русским стало известно, что у него была 
еще и вторая жена, также, скорее всего, родом из хошоутовских улусов. А 
именно, «за Аблою» была племянница некоей Убасанчи, которая в свою оче-
редь была «меньшей» женой хошоутовского тайши Куйши [21, с. 177]. По-
следний, видимо, по этой причине требовал от русских скорейшего осво-
бождения из плена Аблая и Тевки, угрожая в противном случае быть «под 
Тару и под Тюмень, и под Тоболеск со всеми колмацкими людьми войною». 

После пленения Аблая и Тевки в 1635 г. главой Кучумовичей стал их 
двоюродный брат Девлет-Гирей. Он взял под свою опеку жену Аблая вместе с 
их детьми. В 1639 г. Девлет-Гирей и Чагандар договорились с русскими властя-
ми о специальном посольстве к томящимся в плену Аблаю и Тевке. Всерьез 
обсуждался вопрос о том, чтобы Чагандар «выехала на государево имя» вместе 
с сыновьями и воссоединилась с мужем в России. Однако этому было не сужде-
но случиться. Последнее упоминание о Чагандар относится к концу лета 1661 г. 
когда царевичей Бугая, Кучука, Чечулея и Кансуяра на речке Кияте пленили 
башкиры Сибирской дороги. Пленных царевичей «со всем их улусом» повели 
на Уфу. Однако позже случилось так, что «Облая де царевича жена с сыном 
Чичелеем да з дочерью да Бокай царевич с племянники и з женами и з детьми у 
башкирцев ушли» [9, с. 68]. Вырваться смог также царевич Кучук. (В дальней-
шем он стал одним из руководителей башкирского восстания 1662–1664 гг.) В 
итоге в Уфу тогда доставили «сибирских царевичей Кансюера Аблаева з женою 
Гирелею да с сыном Муратом да брата ево роднова Чичюлея царевича жену 
Нальбеку с сыном Бабашем да дядю ево Бакая царевича дочь Басыну» [9, с. 68–
69]. В дальнейшем эти пленники были переправлены в Москву. 

Материалы о пребывании послов Девлет-Гирея в России в 1639 г. содер-
жат крайне любопытные сведения о родственных отношениях Кучумови-
чей13. В частности, русских переговорщиков сильно озадачило, почему явно 
старший Аблай, находясь в русском плену, своего двоюродного брата Дев-
лет-Гирея «называет дядею». И на вопрос русских толмачей, «что брат ли или 
дядя ему Девлет Гирей царевич», Аблай прямо ответил: «Мне де Девлет Ги-
рей царевич ныне дядя» [26, с. 175]. Немного позже царевич Тевка, сидящий 
в тюрьме в Каргополе, пояснил: «Нам Девлет Гирей царевич брат, а Обьла де 
потому называл дядею, что мать нашу он, Девлет Гирей, взял на себя» [26, с. 
177]. Таким образом, здесь мы имеем дело с довольно своеобразным прояв-
лением обычая левирата, когда вдова вступала в брак с кем-то из ближайших 
родственников своего умершего мужа, в нашем случае – Ишима б. Кучума. 
При этом Девлет-Гирей приходился Ишиму племянником, поскольку, как 
втолковывали послы царевича русским: «Ишим де и Чувак были родные бра-
тья, Кучюма царя сибирсково дети» [26, с. 163]. В этой связи любопытно от-
метить, что случаи левирата иногда встречаются в истории ойрат-калмыков. 
Например, известно, что хошоутовские Чокур и Чин-тайша были родными 
братьями, а их брат Байбагас был от другого отца. Их мать Ахай-хатун после 

                                                           
13  Эти документы опубликованы в приложении первого издания монографии 

В.В. Трепавлова о Кучумовичах [см.: 26, с. 158–206].  
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смерти первого мужа (отца Чокура и Чин-тайши) вышла замуж за его двою-
родного брата Ханай-нойон Хонгора, от которого родила пятерых сыновей, 
одним из которых и был Байбагас [15, с. 286]. 

Другие сведения о «царевичевей девлеткирееве княине» содержатся в 
материалах посольства головы тобольских конных казаков Г. Грозина к Дев-
лет-Гирею летом-осенью 1646 г. [см.: 5; с. 159, 162–165; 7, с. 95–96]. К сожа-
лению, имя самой «княгини» здесь так и осталось неизвестным, но можно 
уверенно утверждать, что когда-то она была одной из двух жен Ишима, по-
скольку царевич Бугай назван ее сыном. В том, что Бугай был одним из че-
тырех сыновей Ишима, сомнений быть не может. В своей грамоте к русским 
в 1648 г. он прямо называет себя «Я, Бугай, Ишимов сын» [4, с. 164, 165]. По 
сведениям Г. Грозина, находившиеся в русском плену Аблай и Тевка, про-
должали считаться «детьми» Девлет-Гирея, хотя по факту приходились ему 
братьями. Нельзя исключать, что сам факт пленения Аблая и Тевки каким-то 
образом понижал их статус в родовой иерархии Кучумовичей. Так, со слов 
«княгини», Девлет-Гирей после заключения союза с калмыцкими тайшами 
вынашивал планы «посылать под сибирские городы и под слободы войною, и 
как де возмут нарочитых людей или воевод, и они детей своих Облая и Тевку 
(курсив наш – Д.В.) на то выручат» [5, с. 163]. 

Помимо брака с ойратской вдовой своего дяди Ишима Девлет-Гирей ста-
рался максимально развивать родственные связи с другими калмыцкими 
тайшами, в частности, – с торгоутами. В 1643 г. тарские конные казаки, вер-
нувшиеся из улуса торгоутских тайшей Илдена (Елдена) и его сына Мергена, 
узнали от одного из «тарских изменников» про Девлет-Гирея, что «Мергень 
де тайша и царевич в ближнем племянстве» [19, с. 572]. Характер этого «пле-
мянства» нам неизвестен, но Мерген, видимо, благодаря родству с Кучумо-
вым внуком «посулил де Девлет Кирею царевичю людей дать в войну 3000 
человек». Однако это выступление Девлет-Гирея в союзе с торгоутами про-
тив русских не состоялось. Елден был одним из шести сыновей главы торго-
утов Хо-Урлюка. В январе 1644 г. сам Хо-Урлюк, три его сына – Елден, 
Шункей и Керасан – и многие их дети погибли во время похода в Кабарду 
[22, с. 474]. Среди погибших, видимо, был и внук Хо-Урлюка Мерген. Это 
объясняет, почему имя этого породнившегося с Девлет-Гиреем торгоутского 
тайши больше не встречается на страницах документов. 

Ценную информацию о брачной политике Девлет-Гирея доставило по-
сольство уже упомянутого тобольского казачьего головы Г. Грозина. В 
стремлении заручиться поддержкой ойрат-калмыков Девлет-Гирей активно 
укреплял связи с ними путем заключения династических браков. Причем, 
царевич старался развивать контакты с ойратами, ориентируясь сразу на все 
их основные субэтнические объединения. Так, одна дочь Девлет-Гирея была 
замужем за сыном его давнего союзника Тархана-Батыра. («…выдал ныне 
Девлеткирей в чюрасцы за Тарханова сына дочь свою, и те чюрасцы ево Дев-
леткирея и оберегают и в войну ему людей своих в помочь дают» [5, с. 163]). 
Правда, сам Тархан не отличался знатностью, т.к. не был даже тайшой. Он 
был предводителем неких «черных мужиков чюрасцев», входивших в состав 
племенного объединения дербетов. Других дочерей, по сведениям Г. Грози-
на, Девлет-Гирей повез сватать в улусы хошоутовского Кунделена-Убаши. 
(«…говорила де Девлеткиреева княиня: как де царевич выдаст дочерей своих 
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замуж и соплемянитца с тайшами, и им де посылать под сибирские городы и 
под слободы войною» [5, с. 163]. Также стало известно, что «Девлеткирей же 
царевич ссватал за Урлюкова сына сестру свою» [5, с. 163]. Предположи-
тельно этим «Урлюковым сыном» мог быть тайша Лоузан. Дело в том, что 
трое из шести сыновей Хо-Урлюка к этому времени были уже мертвы. Оста-
вались только старший сын Дайчин (Шукур-Дайчин), ставший предводите-
лем торгоутов после гибели отца и трех братьев, а также тайши Лоузан и 
Санжин (Сенге). Дайчин известен своими активными контактами с русскими 
властями, поэтому он обычно чурался связываться с Девлет-Гиреем – закля-
тым врагом русских в Сибири. (Тем более, что именно при Дайчине было 
юридически оформлено вхождение части калмыков в состав Российского 
государства). Лоузан же был известен своими антирусскими действиями и 
контактами с Кучумовичами. Это может быть косвенным свидетельством 
установления родственных связей между ним и Девлет-Гиреем. Сам Лоузан 
погиб в ходе очередной междоусобицы в 1661 г. При этом известно, что Ку-
чумовичи до конца поддерживали связь с ним, а потом и с его людьми. Так, 
два пленных татарина докладывали русским в 1661 г., что «царевичи де Дев-
леткиреевы братья Бугай да Кучюк да Кансурей да Чучелей пошли к торго-
утом к урлюковым людем, которые остались недобитки беглецы Улузана 
тайши Урлюкова сына, а он де Улузан убит»14. Что касается третьего их брата 
Санжина, то о нем сохранилось крайне мало информации. 

Таким образом, активность брачной политики Девлет-Гирея впечатляет: 
одну свою дочь он выдал за сына дербетского предводителя «чюрасцев», 
других дочерей собирался сватать в улусах хошоутовских тайшей, сестру 
выдал за одного из торгоутских князей. Наконец, по словам Г. Грозина, сам 
Девлет-Гирей «поехал де до их приезду за 2 месяца х Кунделену тайше же-
нитца» [5, с. 162].  

На отношения Девлет-Гирея с хошоутовским Кунделеном (Хунделеном-
Убаши) стоит обратить особое внимание. Сам тайша Кунделен был довольно 
примечательной фигурой среди ойратских князей. (По некоторым данным, он 
даже якобы прожил целых 120 лет). Формально Кунделен занимал видное 
место в родовой иерархии, поскольку был младшим братом верховного тай-
ши хошоутов Байбагаса и, соответственно, приходился дядей родным брать-
ям тайшам Аблаю и Очирту-Цецен-хану. Кунделен был противником джун-
гарского правителя Эрдени Батура-хунтайджи, от которого потерпел ряд по-
ражений. В 1663 г. вместе с некоторыми дербетскими тайшами он прикоче-
вал в Поволжье и принял русское подданство. В 1671 г. был разгромлен и 
захвачен в плен племянником Очирту Цецен-ханом и отправлен в Тибет. Ца-
ревич Девлет-Гирей именно с Кунделеном установил наиболее тесные кон-
такты, начало которых, по сведениям посольства Г. Грозина, датируется 1646 
годом. Также осенью 1648 г. в Тюмень пришло известие, что «царевичи де 
Кучюмовы внучата с ним Кунделенем живут вместе» и они все куда-то «на 
войну итти хотят» [19, с. 615]. Видимо, к этому времени Девлет-Гирей же-
нился на одной из дочерей Кунделена. Это подтверждается информацией о 
событиях, произошедших спустя примерно полтора десятка лет. Летом 
1661 г. на речке Железенке (правый приток Иртыша) улус Девлет-Гирея был 

                                                           
14 РГАДА. Ф. 214. Оп. 3. Стб. 597. Л. 75. 
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разгромлен отрядом тобольского письменного головы Б. Маркова, который 
шел за солью к озеру Ямыш. Сам царевич едва не угодил в плен, но все-таки 
смог уйти с «небольшими людьми». И на этом следы Девлет-Гирея полно-
стью теряются, дальнейшая его судьба совершенно неизвестна. В российское 
подданство тогда удалось вернуть свыше 300 человек бывших ясачных татар 
и башкир, проживавших в улусе царевича. В плен сдались также чуть более 
60 калмыков, заявивших о своем желании принять подданство русского царя. 
Среди этих «выходцев» от царевича был также «калмык Девлеткирея цареви-
ча шурин Малжа Мовов з женою и з детми»15. В декабре 1661 г. в тобольской 
съезжей избе он рассказывал про себя: «А родом де он Малжи калмык, Иш-
кепа тайши человек, и от Ишкепа де тайши отъехал он, Малжи, к Девлетки-
рею царевичю для того, что за царевичем Девлеткиреем сестра ево Малжина 
двоюродная, Кунделена тайши дочь, а Девлеткирею царевичю болшая жена» 
[цит. по: 6, с. 55]. Упоминание дочери Кунделена как старшей жены цареви-
ча, скорее всего, говорит о том, что к этому времени вдовы Ишима Керехтел, 
которую Девлет-Гирей ранее «взял на себя», видимо, уже не было в живых. 
Также это может свидетельствовать о том, что Девлет-Гирей, устанавливая 
контакты со всеми ойратскими объединениями, приоритет все-таки отдавал 
связям именно с хошоутами. Об этом может говорить не только статус доче-
ри Кунделена в качестве «большой жены» царевича, но и то, что сам Кунде-
лен занимал довольно высокое место в родовой иерархии хошоутов. 

Правнуки Кучума и ойратские тайши и завершение борьбы Кучумо-
вичей с русскими в Сибири. В самом начале 1660-х гг. на первый план вы-
шло третье поколение потомков Кучума, самым заметным среди которых был 
Кучук б. Аблай. Девлет-Гирей, как уже отмечалось, был разбит служилыми 
людьми в 1661 г. К 1662 г. относится последнее упоминание о Бугае б. Иши-
ме. Любопытно отметить, что в нашем распоряжении гораздо меньше сведе-
ний о родственных контактах правнуков Кучума с ойратскими тайшами. Из-
вестно только, что Кучук был женат на дочери дербетского тайши Малая [26, 
с. 113]. При этом Малая трудно отнести к категории так называемых «боль-
ших тайш» – он был одним из младших внуков Далая-Батыра. 

На 1660-е гг. приходится последняя попытка Кучумовичей воплотить в 
жизнь свои мечты о восстановлении Сибирского юрта. Шансы царевичей на 
реставрацию прежней государственности были связаны с начавшимся в 
1662 г. башкирским восстанием и рядом антирусских выступлений в Запад-
ной Сибири. Можно отметить, что во время восстания царевичи стали мень-
ше зависеть от калмыцкой помощи, так как их отряды заметно пополнились 
башкирскими «ворами и изменниками». С начала 1660-х гг. основу соб-
ственных улусов Кучумовичей стали составлять в основном башкиры, хотя в 
целом их состав, как и раньше, оставался разноплеменным. Так, в сентябре 
1667 г. башкирские «выходцы» докладывали приказчику Катайского острога, 
что Кучук стоял в верховьях Ишима, «а людей де у него человек ста с четыре, 
худых и добрых» [10, с. 289]. При этом часть башкир остались с царевичем, 
другие же были готовы вести на него русских ратных людей, чтобы «службу 
и раденье свое за вины свои великим государем показать» [10, с. 291]. Рус-
ский посланник к царевичу Кучуку Кондратий Ядровский в 1668 г. доклады-

                                                           
15 РГАДА. Ф. 214. Оп. 3. Стб. 597. Л. 109. 
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вал, что в улусе Кучука «боевого люду и с подросками и с ызменники баш-
кирцы сот с пять» [цит. по: 26, с. 119]. 

Среди основных причин, заставивших Кучука во второй половине 1660-х 
гг. постепенно снизить свою враждебную активность можно отметить оконча-
ние восстания и отход от него многих башкир, а также очевидную бесперспек-
тивность вооруженного противостояния с русскими. Следует также отметить и 
позицию некоторых ойратских правителей. В частности, по просьбе русских на 
Кучука оказал давление хошоутовский тайша Аблай. Он в 1667 г. взял у него 
аманатов, «чтобы де он без его указу воевать никуды не ходил» [13, с. 327]. В 
1669 г. послы другого видного хошоутовского правителя, Очирту-Цецен-хана, 
докладывали в Посольском приказе, что Очирту-хан угрожал Кучуку «выдать 
его с головою» русским, если он не прекратит враждебную деятельность. При 
этом по словам послов, Кучук, «убоясь ево, воевать перестал и государевых 
пленных людей, которые не проданы, отпустил» [22, с. 213]. Как справедливо 
отметил В.В. Трепавлов, «несмотря на царственное происхождение Кучумови-
чей, тайши все меньше считались с их интересами» [26, с. 100]. 

Восстание 1662–1664 гг., как известно, не привело к улучшению поло-
жения башкир. Фактически это движение открыло целую череду крово-
пролитных башкирских восстаний, продолжавшихся до 70-х гг. XVIII в. По-
сле завершения восстания некоторая часть башкир тогда так и не вернулась 
назад в российское подданство. В частности, в марте 1678 г. из Колчеданско-
го острога поступило известие, что близко подошел некий «Салтан», который 
остановился в верховьях Ишима вместе с калмыцким тайшей – своим тестем. 
При этом «Салтане», помимо калмыков, были 60 человек башкир, «которые 
де воевали с Кучюком салтаном в прошлом во 171 году, и воевавши они баш-
кирцы с ним салтаном уехали в степь» [11, с. 35].  

Кучумовичи же вместе со своими покровителями калмыками постепенно 
ушли из зауральских степей. В 1670–80-х гг. у границ Башкирии и сибирских 
уездов они появлялись лишь эпизодически. По наблюдениям Е.А. Рябининой, 
одно из последних нападений Кучука на уфимские волости было летом 
1670 г. [23, с. 106]. Казахстанский исследователь Ж.М. Сабитов при этом 
предположил, что с 1671 г. Кучук в статусе башкирского хана стал жить сре-
ди каракалпаков, где и погиб в 1678 г. [24, с. 88; 23, с. 106]. 

Весной 1683 г. приходили явно малодостоверные известия про правнука 
Кучума царевича Дюдюбека, зимовавшего якобы с 40 тысячами калмыков в 
пяти днях от башкирских волостей в районе оз. Чертанлы. При этом обраща-
ет на себя внимание следующая деталь. В этом последнем упоминании Дюд-
бек назван калмыцким «тайшей», сыном «тайши Бокая» [1, с. 177]. Конечно 
же, здесь подразумевается царевич Бугай б. Ишим б. Кучум. Это явное сви-
детельство, что в глазах русских властей Кучумовичи окончательно «сли-
лись» с ойратской знатью, раз они уже не идентифицировались как предста-
вители Кучумова рода. С уходом ойрат-калмыков из степей Южного Урала и 
Западной Сибири к концу 1680-х гг. со страниц документов исчезли и упоми-
нания о потомках Кучум-хана. 

Обсуждение и заключения. «Калмыцкий фактор» сыграл если не опре-
деляющую, то, безусловно, важную роль в истории борьбы потомков Кучума 
за восстановление Сибирского юрта. Взаимоотношения с ойратами проходят 
красной нитью через всю историю пребывания Кучумовичей в зауральских 
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степях. Установление сибирскими царевичами контактов (в том числе родст-
венных путем заключения династических браков) с ойратскими тайшами 
началось вскоре после гибели хана Кучума в ногайских кочевьях и совпало с 
экспансией ойрат-калмыков в пределы южносибирских степей. С самого на-
чала эти отношения были взаимовыгодными для обеих сторон. Хотя 
В.В. Трепавлов метко охарактеризовал эти отношения как «геополитический 
мезальянс», подчеркнув тем самым неравноправие между царевичами и по-
кровительствовавшими им калмыцкими тайшами, что было связано с недос-
таточностью собственных военных сил у сибирских династов. Тем не менее, 
можно выдвинуть осторожное предположение, что на начальном этапе отно-
шений тайши были более заинтересованы в установлении этих связей, неже-
ли сами Кучумовичи. На наш взгляд, это подтверждается тем, что старшие 
царевичи (Алей, Канай, Азим и др.), продолжавшие делать ставку на союз с 
ногаями, не взяли себе ойратских жен. На дочери Хо-Урлюка женился Ишим, 
который вряд ли относился к старшим сыновьям Кучума. Помимо Ишима 
гипотетически с ойратами мог породниться царевич Чувак, которого также 
нельзя отнести к поколению старших детей Кучума. В свою очередь тайшам 
Кучумовичи прежде всего были интересны как представители «золотого ро-
да» природных ханов-Чингизидов, породниться с которыми было делом пре-
стижа и возможностью повысить статус в глазах улусных людей. Об этом 
красноречиво свидетельствует женитьба Ишима на дочери и сестре верхов-
ных тайшей торгоутов и хошоутов. В нашем распоряжении нет свидетельств, 
чтобы Ишим женился на дочерях или сестрах «меньших» тайшей. Видимо, 
это было «ниже его достоинства». При этом в источниках есть немало свиде-
тельств, что Ишим кочевал или куда-то «ходил войной» вместе с «небольши-
ми» тайшами. Также царевич стремился к установлению контактов с пред-
ставителями всех основных ойратских племенных объединений. Однако род-
ственные связи он завел только с торгоутами и хошоутами. 

Политику своего отца в отношениях с калмыками продолжили дети 
Ишима и его племянник Девлет-Гирей б. Чувак. Они также продолжали ори-
ентироваться на союз со всеми ойратскими объединениями. При этом не сле-
дует забывать, что дети Ишима, родившиеся от калмычек, уже сами были 
наполовину ойратами. Старший сын Ишима Аблай, как и отец, продолжал 
придерживаться ставших уже традиционными родственных отношений с 
хошоутовскими князьями. Что касается его двоюродного брата Девлет-Гирея, 
то он, образно говоря, был менее «разборчив в связях». Вообще, склады-
вается впечатление, что Девлет-Гирей стремился породниться с макси-
мальным количеством калмыцких родов. Он роднился с торгоутами, дербе-
тами, хошоутами. При этом Девлет-Гирей завязывал отношения как с пред-
ставителями высшей ойратской кочевой аристократии (женитьба его самого 
на дочери видного хошоутовского Кунделена-Убаши), так и с совсем мелки-
ми и незнатными степными владельцами (выдача дочери за сына предводи-
теля «чюрасцев»). Впрочем, это может быть отражением того, что в ойрат-
калмыцком обществе рассматриваемого периода родственные отношения 
между представителями кочевой знати могли быть вполне «демократичны-
ми». Этот вопрос требует в дальнейшем более детального изучения. 

Крайне любопытным представляется единственный известный факт обы-
чая левирата в родственных отношениях Кучумовичей. Речь идет о случае, 



Васьков Д.А. Потомки Кучум-хана и ойратские тайши в XVII веке: специфика династических … 
Золотоордынское обозрение. 2026, 14(3): 708–725 

722 

когда Девлет-Гирей взял в жены вдову своего дяди Ишима. Это позволило 
ему возвыситься над своими двоюродными братьями, низведя их до уровня 
«своих детей». Кстати, исследователи еще не обращали внимания на эту 
весьма интересную историю. Впрочем, здесь, пожалуй, нет ничего необычно-
го, поскольку традиции левирата были характерны для многих кочевых об-
ществ. Считается, что, например, у монголов и казахов они сохранялись в 
течение довольно длительного времени. Тем не менее этот случай левирата в 
истории семейно-брачных отношений у Кучумовичей требует дальнейшего 
детального рассмотрения. В частности, предстоит выяснить, было ли это свя-
зано с какими-то сугубо ойрато-монгольскими или наоборот тюрко-татар-
скими традициями. 

Что касается последнего третьего поколения потомков Кучума – его пра-
внуков, – то на них, как известно, закончилась история пребывания сибир-
ских царевичей в зауральских степях и борьбы за восстановление Сибирского 
ханства. К этому времени Кучумовичи уже почти слились с ойратской коче-
вой аристократией, причем их позиции в родовой иерархии ойратской коче-
вой знати явно были не самыми высокими, даже несмотря на знатность про-
исхождения. При этом не стоит забывать, что важным отличием Кучумови-
чей от ойрат-калмыцких тайшей была их приверженность исламу. Тайши же 
были последователями буддийского учения, которое активно распространя-
лось среди калмыков и монголов с начала XVII в. 
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